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LA MUJER CASADA
ANTE EL DERECHO CIVIL ECUATORIANO

DOS REFORMAS JURIDICAS

19—La exclusién de bienes de la mujer casada. ‘
20— La libre enajenacion de los inmuebles de ella dentro
de la sociedad conyugal.

A FACULTAD concedida a ]a mujer. casada,
\ por ta Legislatura de 1911, para excluir de
#) la administracién del marido el todo o una
WA, parte de sus bienes propios (exclusién cono-

cida con el nombre de emancipacidon econd-
mrtca de la mu/();) y la abolicién de las solemnidades
de attorizacion judicial y prueba de necesidad o uti-
lidad, para la venta o hipoteca de los inmuebles de
la wuiger, deutro de la sociedad conyugal, aunque
incorporadas al Codigo de Enjuiciamiento Civil; cons-
tituyen innovaciones fundamentales del Codlgo Ci-

(*) Nuestra primer idea’ fue dar a esta tesis-un cardcter
mds amplio: quisimos tratar de o mujer ante la legislacion
ecuatoriana, procurando formar un cuadro que diese a conocer-
en todos sus aspectos, aunque de modo sintético, el estado en
que se encuentran en nuestras instituciones'positivas los deba-
tidos problemas relativos al femeénismo. Pensamos recomen-
dar, por ejemplo, la consideracién de que la mujer ecuatoriana,
seguin nuestro Derecho Politico, es ciudadana, como el hombre,
si tiene veintiun aflos y sabe leer y escribir; que puede sufra-
gat y* ser elegida, ete.;si bien estas inovaciones—¢que no son
tan nuevas hajo nuestro sol—no han penetrado todavia en las
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vil. Y por la parte personal que en ella nos’ cupo,
queremos hacer una breve €xposicién de sus motivos
o antecedéntes, que serd de alguna utilidad para el
.conocimiento de-la historia de nuestra legislacién en
esta importante materia.

Parfe Primera
‘LA EXCLUSION DE BIENES

- La reforma de las instituciones juridicas en sen-
tido favorable a la posicién y los intereses de la mu-
jer, es anhelo o aspiracién que preocupa intensamente
en la época actual a jurisconmsultos, sociblogos y
pensadores de toda clase; y la corriente de opinién
desarrollada en ese sentido, con el nombre de fesmi-
nismo, ha dado ya resultados précticos en muchas

-partes del mundo civilizado. Pero en ninguna, tal
vez, conlo en nuestro pafs, si se tietien en cuenta,
entre otras cosas, los proyectos de ley que en el Con-
greso de 1911 se discutieron calurosamente; y la re-
forma que, como resultado de esa discusidn, llegd a
introducirse en nuestras leyes. '

Y a fin de que pueda hacefse concepto cabal de

- esa reforma, teniendo en cuenta las ideas que la ins-
‘piraron y la naturaleza de los propésitos y argumen-
~‘tos contrarios con que tuvo que luchar, creémos de
_importancia dar a conocer la fiel historia de la ley,
‘transcribiendo, con las indicaciones correspondientes,
la parte principal de las respectivas actas, después
de una somera exposicién del sistema que, en orden
a'esa materia, habia implantado el Cédigo Civil.
’ Terminarentos este estudio con un resumen y
paralelo en que procuraremos smtetlzar la naturaleza

y la extensmn de la reforma

costumbres ni han dado ning@n resultado préctico, quizd por
“haberse anticipado mucho las leyes a las ideas populares.
_ La estrechez del tiempo de que disponemos, y la conside-
racién de que puede ser de mayor utilidad prictica una ,exposi-
" ¢i6n detallada de la génesis y desarrollo de las dos reformas a
que vamos a concretarnos, nos hizo cambim de brograma, de-
" jando para después, o para pluma mis apta y mis qmphamente
_prépar ada la, realizacién de aquel primer pxoposﬂ:o
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Al estatuir el Cédigo Civil las obligaciones y de-
rechos entre los cényuges, smnta este principio fun-
damental:

«Lios cényuges estdn obligados a guardarse fe,
socorrerse y- ayudarse mutuamente en todas las cir-
cunstancias de la vida. Kl marido debe proteccién a
la mujer, y la mujer obediencia al marido». Art. 125.
~ En seguida define la potestad marital, diciendo
que es <«el: conJunto de derechos concedidos por las
leyes al marido sobre la persona y bienes de la mu-
jer». Art. 126.

Y después de hacer algunas aphcac1ones 0 de-
ducciones de aquel principio, declara que, <«por el
hecho del matrimonio se contrae sociedad de bienes
entre los cényuges, segiin las reglas que se expondrin
al tratar de la sociedad conyugal» (Art. 129), una
de Jas cuales es la de que «el marido es jefe de esa
sociedad, y como tal administra libremente los bienes
sociales y los de la mujer, con las obligaciones o li-
mitaciones que en ese titulo se imponen y las que ha-
ya contraido ‘en las capitulaciones matrimoniales».
Art. 1.739.

Con respecto a la capacidad, «la mujer casada
1o puede, sin licencia del marido, comparecer en jui-
cio, ni celebrar contrato alguno ni desistir de un con- -
trato anterior, ni remitir una deuda ni aceptar o re-
puchar una dOﬂdLlOll herencia o legado, ni adquitir a
ningfin titulo oneroso o Imrahw, ni eua]enar h1p0~
tecar o empefiar». Art. 139.

. Potestad marital, sociedad de bienes e mcapa—
cidad de la mujer son, pues, las principales bases
sobre que. fija el Codmo Civil las re]ac1ones juridicas
de los cényuges, en lo relativo a los puntos de que
tratamos. Co

Ista es la reg]a general en el smtema ‘mas esa
regla comporta excepciones. IJdmanse capzz‘ulaczo-
nes maltrimoniales las convenciones que los esposos
tienen derecho de celebrar antes del matr1momo, re-
lativamente a sus bienes.. (Art. 1.705). En ellas pue-
de la mujer reservarse la admm1strac1on de alguna
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parte de los suyos; mas, efectvado el matrimonio, las
capitulaciones no pueden alterarse.de modo alguuno,
ni a la mujer le es dado obtener esa administracidn,
sino en los casos de separacién de bienes o de divor-
cio; y la separacién de bienes no cabe sino cuando el
marido estd en insolvencia, o en mal estado de sus
negocios por especulamone% aventuradas o por una
administracién errdnea o descuidada, o cuando admi-
nistra fraundulentamente los bienes sociales o los dela
miujer, o queda sometido a interdiccién judicial.

T'al es, en breve sintesis, el plan del Cédigo, en
esta materia. Veamos ahoraen lo que consmtlemn

los proyectos discutidos y las reformas acordadas
en 1911,

I1

En la Legislatura de 1910, a la que no concurri-
mos, aprobd Ta Camara de Diputados el siguiente
proyecto, presentado el afio anterior por algunos de
sus miembros:

El Gongreso de. la Repiblica del Ecuador,

Considerando:

Primero.—Quie la sociedad de bienes, forzosamente esta-
blesida entre los eényuges, por toda la vida, a causa del matri-
monio, es un obstdculo para que se celebre mucho mayor ni-
mero de matrimonios en la Repiblica, segidn lo sefiala la expe-
riencia;

- Segundo.—Que la misma sociedad de bienes forzosa, uni-
da a la prohibicién legal impuesta a la mujer de que administre
sus bienes propios y disponga de ellos o de sus productos, sin
el consentimiento del marido, es causa de frecuentes disturbios
en el hogar-doméstico; y

Tercero.—-Que la libertad econémica de la mujer casada es
aplicacién logica del principio general de libertad que, sin otro
limite que el orden, debe regir en las naciones:

Decreta:
Art. 1°--Suprimense tanto la Sociedad forzosa de bienes
entre los cényuges, a causa del matrimonio, como la incapaci-

dad do la mujor onsada para los actos y contratos 01v1les y mers
cantiles,

Biblioteca Nacional del Ecuador "Eugenio Espejo"



._...7..._

La muJer casada tendrs la administracién y usufructo de
sus bienes, asi como cl dorecho de dlsponer libremente de ellos,
¥ el de. comparecer en juicio, sin necesidad de -licencia del
marido ni del juez. Tl lugar del domicilio de la mujer se de-
terminard segin las reglus n('norulos, con prescindencia del do-
micilio del marido. Aml)m cOnyuges son iguales ante la leys

, bor lo mismo, el marido no tendrd derecho especial de man-
do sobre la mujer, ni poded obligarla a cambiar de residencia
contra su voluntad. :

Art. 2°--Los cédnyuges podrin librémente contratar entre
si; constituir al marido en administrador de los bienes de-la
mujer, o en mandatario de Gsla o viceversa; formar sociedad.
(lv lnen(,s ¥, en genoral no estarin sujetos 4 ninguna prohibi-
¢ién legal que no provoengn do enusa distinta del matrimonio.

Art. 39—Respocto do fercoros, so prosumird de derecho
que pertenécen al marido y no a la mujer: ¢l dinero efectivo,
los valores al portador y los muebles no destinados por su na-
turaleza al uso exclusivo doméstico,  industrial o profesional de
la mujer, sicmpre que los ¢cényuges vivan juntos y dichos bie-
nes se hallen en la casa de habitacién comdn.

En el mismo caso, las acciones relativas a tales bienes se
dirigirdn contra el marido.

Art. 4%—La sociedad convugal relativa a los bienes queda,
disuelta de hecho por la vigencia de esta ley, sujetdndose, en
cuanto a la liquidacidén, a las mismas 100115 que en el caso de
disolucién por causa de muerte,

Respecto_a los ebnyuges cuya socledad quisieren conse1‘7

, la contratardn expresamente por escritura pL’lblica.

Alh 5% Desde la vigencia de esta ]ey, la mujer recupera:
ra todos sus derechos, de conformidad con los artlculos 2y (59
de In misma.

Art. 69—Las cargas de familia que pesan hoy sobre ln so-
ciedad conyugal, en beneficio. de los hijos comunes, afeeturin
solidariamente a ambos coényuges.

Art, T°—En las acciones civiles del hijo do I‘mnilin, conten
el padre, por alimentos, la madre reprosontari al hijo; Dero,
hasta que ella melza este. derecho, o cunndo ln aceifn o dirijn
contra ambos conyuges, pueden seguir el juicio ol delensor do
menores o cualquiera de los consagufucos legitimos dol hijo
hasta el tercer grado inclusive,

El juez resolverd en cualquier estado del juicio, y sin mis
recurso que el de queja, si la intervencion de los pavientes, del
defensor de menores o de los consaguineos es nhsolutamente
maliciosa e inmotivada; mandando cn esto caso archivar ol pro-
ceso.

Art. 82—Toca al padre durante el divorcio. ¢l eunidado per-
sonal de los hijos varones, desde que han cumplido dicz afiod,
salvo que, por la depravacion o insuficiencia pecuniarin del pa-
dredo ‘por-causa de inhabilidad, prefiera el juez (,onfmrlos ala
ma re. . sy
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Art, 99—4Qtleda reformado en este sentido el Art.. 217 del
Cédigo Civil, y derogadas ]as leves ‘que se opongan a la pre-
sente Dado etc '

Rec1b1do este proyecto por la Camara del Sena-
do de 1911, pasé a segunda discusién; y seguramente
hubiera sido aprobado y convertido en ley de la Re:
pfiblica, (*) si la Comision de Legislacién, en la que
tuvimos el honor de presidir, no hubiera acogido y
apoyado eficazmente uuestra idea de sustituirlo con
otro en que; dejadndose en salvo la autoridad domés-
tica y la sociedad conyugal, en el estado ordinario y
normal de Jas relaciones de los cényuges, facilitara a
la muJer la separacién y libre administracién de sus
bienes, sin necesidad de las causales que exigia el Cé-
digo Civil,.y de los od105151m0% pleitos a que ellas da~
ban lugar..

En la segunda d1scus1on del Senado tuv1eronse
en cuenta los dos proyectos; pero el de la Cdmara de
Dlputados habia ganado ya tanto terreno, que fraca-
so sélo por. la diferencia de un voto.

En la sesién inmediata se solicité reconsidera-
c10n del articulo negado, que contenfa la base funda-
mental ‘del proyecto y como en esa sesién y en las
51gu1entes s€ precisaron’ meJor las ideas de una parte
b otra, ‘¢réeemos conveniente transcr1b1r la parte cO-
rrespondlente de las actas '

" Sesion del 11 de setiembre de 191
' 'PRESIDENCIA DEL $EROR DOCTOR CAR.LOS FREI.LE Z.
Lefda el acta’de l'x sesiénv anterior; fue aprobada.

Tnmediatamente se puso en segundn discusién el proyecto
do <'nmn(,1p¢cl(n cconémlca e la mujer casada, suspenso en la
Hosidn anterion,

Fntonees, el Sy, In.tri.ago,, dijo: Ya que se va a tratar de
esbe :mlml,n,'pi(ln la reconsidervagion del primer avtfeulo que se

(*)  Taon dmlm;guulm hvmylouw Dr. Juan Bonigno Vela,
Dr. -Adollo Phez y olros, qua tan oficnz apoyo prostaron a nyes-
tro provu,tn, ostaban dmululw g vobur en favor del proyecto
de la Cémara do Diputudos, caso do ue no so0 aprobase el sus—
titutivo, . S
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negé en la sesién pasada, parn que una vez concedida esta re-
congideracién, podamos exponer las razones que tenemos en fa-
vor del referido proyecto. Iispero, pues, que la Cdmara por un
acto de cortesfa deferivd a lo que solicito de ella. Iin tal vir-
tnd, si alguien me apoya lngo Ia mocién siguiente:

«Que se reconsidere el inciso 19 del Avt. 19 del ployecto de
la Colegisladora, sobre emancipacién de la mujer, que fue nega-
do en la sesién de ayer>,

Como le prestaran su apoyo los sefiores Hidalgo Z., de Ca-
listo y Peiialicrrera, se sometié a consideracién de la Cdmara.

Una vez en debate, el Sr. Dr. Pefiaherrera EXpUso:
«Quiero que conste mi voto en Ia recconsideracidén, no porque
me parezea mala la resolucién que se tomd en la sesién pasa-
da, sino porque creo que este es un asunto que se debe discu-
tir muy detenidumente. Ojald lo discutiéramos nosotros como
se lo discutié en I'rancia, para consignar en el Cédigo de Na-
poleén el sistema de la sociedad conyugal; ojald lo discutiéra-
mos nosotros como se discutid este gran problema, para con-
signar -Ja resolucidn correspondiente -en el Cédigo Alemin.

Alll se consult6 a los sabios sobre csta materia; se estu-
diaron las condiciones psicoldgicas y fisioldgicas de la mujer, y
se analizaron”las circunstancias sociales que la rodean, para co-
nocer el grado de aptitud que clla tenfa y las ventajas con que
contaba para afrontar la lucha por la existencia. As{ se han
tratado estas cuestiones en esos -grandes centros de civilizacién,
y asi quisiera que entre nosotros se la discutiera.

Por fortuna, es esta una cuestién en la que cstamos casi con-
formes todos en el fondo: todos queremos mejorar Jas institu-
ciones existentes, en el sentido de favorecer a la mujer; solo en
la manera de vealizar esta aspiracién estamos tropezando; y, por
lo mismo, podemos estadiar sosegadamente el asunto, para lle-
gar nun acuerdo definitivo, tanto en el fondo como en la for=
ma. Y no creo diffcil obtener este acuerdo; ya que no trata-
mos de una cuestion politica, en gque pudiéramos estar dividi-
dos en partides. Si s6lo de polftica tratdramos, tal vez yo no
tomara parte algana. No sc trata tampoco de una cuestién re-
ligiosa, porque la religién catélica no dice que ha de haber ni
gque no ‘ha de haber sociedad conyugal en el matrimonio. Pue-
den los casados ser buenos catélicos, sin tal sociedad, como su-
cede en muchas partes, en especial cn los Estados Unidos y en
Inglatérra; y pneden serlo también con ella, como en Francia,
en Alemania, en Bélgica, en Italia, ete. Ks una cuestifin pura-
mente civil el asunto de que hoy se trata; es un problema eu-
tudiado en tods tiempo por hombres muy competentes y sabios,
cuya solucién no podemos atribuir a la tradicién y la rulinm,
Estos son los motivos por los cuales he apoyado ln veconnides
cién; y una vez que esta sc acepte, presentard n o conmidorie
cién de la Cdmara un articulo modificatorio quo tengo nl vow-
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pecto y que espero conciliard los deseos y aspiraciones de to-
dos>.

Concluido el debate, se aprobé la mocién, después de lo
cual se dié cuenta de la siguiente comunicacién oficial.

RECESO

Reinstalada o Cidmara, continué la discusién precedente.
Tntonees, ¢l 8r. Andrade cxpuso: <los liberales-radicales
gue existen en el seno de ln Cimara se han sorprendido de que
yo haya dado mi voto en contra del articulo, en virtud del es-
eriipulo muy fundado en mi concepto y que lo manifesté en la
sesién anterior. Voy a rcnovar mi exposicién para que alguno
de mis honorables colegas me contradiga y me manifieste si son
o no fundados esos cseriipulos. Tengo la idea de que puede
ocurrir el siguiente dilema: o la mujer estd siempre unida por
el carifio con el marido o no lo estd. IEn el primer caso, poco
importa la disolucién de la sociedad conyugal, porque siempre
el marido serd jefe de clla; en ¢l segundo, esto es, cuando fal-
te el carifio de la mujer, dchemos preocuparnos de que por
desgracia no estd{ educada de tal manera que pueda administrar
sus bienes por sf sola. Ia mujer, entre nosotros, es catélica;
de manera que faltando el carifio del marido, tiene que recu-
rrir al eonsejo del confesor, 'y, por consiguiente, cste serd el
tnico que administre los. bienes de la mujer. Kste es mi es-
cripulo y espero que alguien me contradign para dar mi voto
por el proyecto que se discute».

Tl Dr. Hidalgo Z.: <«Yo no estimo fundadas las ra-
zones cxpuestas por cl sefior Andrade, para que se incline a
negar su voto al proyeccto que se discute. Dice que si es el
amor ‘el vinculo que lign a los esposos, siempre el marido ten-
drd la administracién de los bienes de la sociedad conyugal; en
caso contrario, agrega, no serd cl marido sino el cura el ‘que
servird de asesor o conscjero de la mujer. Creo que mi hono-
rable colega no tiene razdén para abrigar estos temores, porque
precisamente si es el vinculo del matrimonio el amor y si por
esto se establece la sociedad conyugal y no se constituye por el
mero hecho " del matrimonio, es claro que estos dos seres que
estdn ligndos por un afecto tan precioso como es el amor, cons-
titnirdn la sociedad conyugal de una manera voluntaria. De
manera que en este primer caso, nada viene a menoscabar la
base del matrimonio que es el afecto, y ¢s claro que la mujer
convendrd, entonces, en que se establezea la sociedad de bienes,
toda vez que tiene confianza nbsoluta en su consorte. Lo tni-
co que se profende es gne por ol hoecho del matrimonio no ven-
ga a consbitulrso forzosumento la gociedad de bienes, como exis-
te en la actpalidad, iy cuanto al opsp contrario, de que na
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sea el afecto el vinculo que lign a los eSposos, SUpoNgo yo que
influirdn en la determinacién de la mujer sus parientes mds
cercanos e fntimos, como son sus padres, hermanos y mds per-
sonns allegadas que puedan darle buenos consejos pero no sn
confesor, acudiendo sdlo a los malos consejos que suelen dar
ciertos sacerdotes y que cuncaminan por la senda extraviada del
mal, cuando no tenga a quicn ocurrir. Una mujer de .criterio
es imposible que vaya a covsultar sobre estos particulares a un
clérigo.

No me parece, pues, razén de peso la que arguye el sefior
Andrade para que por clla y nada mds que por ella, niegue su
voto al proyecto que se discute; antes erco que como buen ra-
dical no debe oponerse o una reforma tan laudable que tiende
a extirpar un mal que din a dfa va tomando incremento en la
sociedad, como e¢s el hecho de que ciertos maridos sean los ver-
dugos de sus consortes.

Queremos (ue ¢l matrimonio no se hagn por interés, que
no sea objeto de cespeculaciones ilicitas; los legisladores debemos
poner remedio a estos males y por esta razén abogo con tanto
afdn en pro del proyecto que se discute®.

L I T R O I R SR R AR SRR R ) R R R N N N IR

El SI‘ Dr. Paez: «Nadie tiene mids amplio concepto que
yo de los principios liberales. . . . Todo acto humano necesa-
riamente produce determinadas consecuencias jurfdicas y asf al
matrimonio, que es uno de los mds importantes de la vida, de-
bemos reconocerle los que fluyen de la naturaleza de él. Xl
amor, el cuidado de los hijos, la mancomunidad de pesadumbres
y felicidades, forman el candal moral del matrimonio; y es una
contradiceidn irritante excluir lo que menos vale, esto es la so-
ciedad de bienes.

Lias leyes deben dictarse para los casos que comin y or-
dinariamente acontecen, y no para las excepciones; y desde que
los buenos matrimonios se hallan en mayor nimero, debemos
no ir a hacerlos desgraciados, introduciendo dos autoridades en
el hogar, que es lo que sucederd si se reconoce a cada cényu-
ge, el derecho de administrar lo suyo. -

Tl Jegislador debe atender a los casos generales para
dictar leyes generales; y asi, bueno se estd, que para los ma-
trimonios desavenidos, para aquellos en que el amor se ha tro-
cado en odio o por lo menos en fria indiferencia, se arbitre Iy
separacién de bienes. Mas, esta debe de ser, como en los ca-
gas raros a que atiende, ocasional, y no constitufrla en regly
general.

Itl gran argumento con que se trata de desvivtaar lag ali-
nadas e ilustradas observaciones del Sr. Dr. Pefinherrvern, ey of
de que la mujer, con la sociedad conyugal, es esclava del nmn
rido. Pero no sc ha contestado hasta aliorn n o obserypeidn
de que la mujer, sin Ja sociedad de bienes, quedn privada do lay

S T i ) e g
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gananeciales, que mds comunmente los tiene el marido que no la
mujer; y. que asf ésta cac en la peor de las esclavitudes, que
es In de la miseria.

Se dice que para hacerla participe de los ganancmles se
permite a los cényuges contratar sociedades e bienes. éPero
si el marido no lo quiere, en qué queda este vemedio?

No quiero ocuparme en ¢l absuvdo que entrafia lo de per-
mitir a los ednynges contratar entre sf, pero si divé que. bien
puede suceder que un bribén de marido sugestione con sus ter-
nurag a la mujer y esta contrate sociedad por treinta ailos, y
liego sea victima del ahandono, de los desprecios y se vaya al.
borde de la miseria. 4Qué medio le ‘queda entonces? Ningu-~
no, luego el medio de contratar sociedad es peor que el mal-que
se quicre reformar. Por lo expuesto, juzgo como un verdade-
ro atentado, como una herejfa juridica, desconocer la sociedad
conyugal, que en toda parte y lugar surge de hecho por el mu-
trimonio>».

Kl 8r. Intriago: <«No veo la razén por la que discu-
tamos el proyecto ¢.ae nos ocupa con causas completamente dis-
tintas. Se ha dicho que la Legislacién de eiertos pafses ade-
lantados no debe servirnos de norma y, por otro lado; se ha
invocado la Legislacidn de pafses curopeos que marchan a la
cabeza de la civilizacisn, como . son los Cé6digos de Alemania,
Francia, Italia, y con ellos se ha querido probar la inoportuni-
dad de nuestra reforma y teniendo como atrasados los Cddigos
de Inglaterra, Estados Unidos y ‘Austria, en los que.existe ]a
innovacién que pretendemos. - Bs necesario un poguito 'de am-
plitud de espiribu, es necesario, sefior Presidente, que conozea-
mos ¢l progreso donde se halla, y nfe admira que hombres de
talento califiquen a los Ilstados Unidos de un pafs compuesto
de elementos hibridos, siendo asi que es una Nacién que mar-
cha a la vanguardia, y por lo mismo los Estados pequefios como
el nuestro, deben tomaria como: nerma para amoldarse a ella,
seglin las costumbres- y modo de ser de cada . pafs, alcanzando
as{ un progreso avanzado ya que no nos serd posible colocar-
nos a la altura en que estos pafses afortanados se encuentran.

Se ha dicho que una reforma debe consultar la bondad ab-
soluta como también la boudad relativa: esto es indudable. La
bondad abosliuta exige que los principios de justicia scan los.
que informen nuestra reforma, y ahi la razén porgue tengamos,
gue consaltar si el proyecto es o no moral, dando a cada cual
su derecho. T bondad relativa reclama gue la reforma sea
apropiada al medio en que se desarroila, completamente de acuer-
do con lo que sucede en nuestra sociedad, segin los usos, cos-
tumbres y preocnpaciones; y por eso es que nos vemos obligndos
a guardar cierta forma en el proyecto de ley que.se discute, a
fin de que la mujer no quede reatada para ejercer libremente
su capacidad: jurfdica ya que en otra forma la harfa nugatoria
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la susceptibilidad de nuestea raza.  Iin esias reformas tenemos
que compaginar dos cosas casi antagdnicas al mismo tiempo: dar
garantfas a la mujer para que ella goce de todos los ganancin-
les en caso que se dedique a los quchaceres de Jn casay a la
crianza y educacién de los hijos, a ver y cuidar al marido, quien
se encargard de la direccién o de los negocios y manejo de los
bienes, solo; y la emancipacién econémica de la mujer o la fa-
cultad de administrar libremente sus bienes por el ministerio de
la ley. éSerd posible suponer que dada la susceptibilidad de
raza no se rompa la armonfa y felicidad conyugal si la mujor
por cualquiera facultad, retira ante el juez la de administrar
disponer de sus bienes? - Con la orden de la separacién de ble—
nes dada a la mujer se va la dicha del hogar. En conferen-
cias particulares tenidas con inis amigos, en sesiones  pibli-
‘céas, -asf como también a mis honorables colegas los Coroneles
Palacios y Torres habia manifestado mis dudas, que son las mis-
mas tenidas por los argumentos de peso del Sr. Dr. Pefiaherre-
ra; pero en la reunién de esas mismos amigos expuse la nece-
sxdad de salvaguardiar, bajo todo punto de vista, los intereses
de la mujer d;indole la_libre administracién de sus bienes por
el ministerio de la ley. Iis necesario saber que hoy existe para
Ia mujer la facultad de pedir separacién dc bienes; mas, para ello
se ‘tropicza con tantos obstdculos que vuelven ineficaz la ac-
cién concedida. Al estdn los casos que ocurren en Guayaquil
como en Quito, en toda la Republica; y aunque se diga que
son excepciones, como casos aislndos debemos tenerlos en cuen-
ta para que Ia bondad de la ley sea absoluta contra el mal. No
hay que confundir las ideas, no hay que que establecer dife-
rencia de doctrina, porque, como ha dicho el Sr.. Dr. Pefiaherre-
ra, todos estamnos de acuerdo en el fondo, sélo diferimos en Ja
forma, y no seria justo que por cuestiones accidentales, demos
por tierra con una reforma de gran aleance.

Se ha asegurado que mno se encuentra demostmd'x aln Ia
manera de -snbsanar el inconveniente sefialado: 4¢émo se quiere
que en el primer inciso se prevean todos los casos? éhemos lle-"
gado a la conclusion?  Ya verd el Dr. Pdez que en el lenguaje
castellano sobran palabras para la redaceién de un articulo que
venga a llenar el vacfo en que se hace tanto hincapié: la ima-
ginacién y el pensamiento nos hardn salir airosos de esa’ dificultad,
Ahora, écudl es el medio que propone la Comisién? El de que la
mujer tenga derecho de pedir al juez la administracién de sus
bienes, es decir, que vuelvan las cosas al ostado en que se halla-
ban antes del matrimonio con sélo quitar |]gunos inconvenientes,
Sc habrd dado algunos pasos en el camino del progreso, pero
siempre habremos colocado a la mujer bajo la tutela del marido,
dejdndola expuesta -a todos los fraudes, a todas las infamias 'de
los hombres mercantilistas y desalmados. I8s preciso que no afia-
damos la complicidad de la ley al pésimo manejo de hombres
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sin couciencia que excogitan caminos vedados para sus crfme-
nes, aprovechdndosc de la forma del proyecto para hacer nuga-
torins nuestras esperanzas, burldndose del laudable fin que nos
hemos propuesto con el proyecto reformatorio, cual es dar a la
mujer amplia libertad en el orden econdmico, quitdndole ese reato
con el que la encontramos desde la formacién de nuestra so-
cliedad». :

El 8r. Dr. Vela: «Todos estamos perfectamente de
acuerdo en la necesidad de dar libertad y garantias a la maujer
casada, y no veo ¢l por qué tengan empeiio algunos Senadores
para sostener los términos de un articulo que no encuentra re-
sonancia en la Cdmara, siendo as{ que cabalmente en los térmi-
nos precisos de una ley estd encerrada toda ella.

Se dice que lo que se quiere es suprimir la sociedad con-
yugal.  Aqui estd cl error de mis honrables colegas. No hay
tal sociedad forzosa, desde el momento en que el matrimonio es
de derecho natural y la ley ecivil no hace otra cosa que rodear
a esa unién de todas las garantfas y libertades que el.a necesita
para seguir su rambo y conseguit sus altos fines. 8i, pues, de
la unién natural del hombre y la mujer que viene a consagrarse
por el contrato del matrimonio, surge de suyo la sociedad de
bienes épor qué hemos de encontrar alli la fuerza, por qué he-
mos de ver todo negro, cuando la generalidad de los matrimo-
nios, digdmoslo con franqueza, son de un hombre y una mujer
afectuosos? Malos matrimonios los hay, como hay de todo en
lIa naturaleza. &éCudntas veces estamos viendo las ldgrimas de
la mujer casada gue a diario reprocha al esposo su perver-
sién; pero cuantas también — y casi siempre — estamos viendo
esas sonrvisas con gue Dios santific el hogar. éAcaso todo
es negro para querer destrufrlo de hecho? No, sefior Presi-
dente, e€sto no es justo ni conveniente, puesto que las leyes
deben conformarse siempre con esa bondad relativa que para
su formacién se exige; esto es, el legislador ha de atender a los
usos y costumbres, al modo de sor social y religioso del pueblo
para el cual se dn una ley. Por algo de esto dijo el sabio ate-
niense: «No os doy las mejores leyes, sino las que necesitdis
para ser felices». Me aquf una doctrina completa de sabidurfa
y prudencia- legislativas,

Nosotros, pues, al decir suprimase Ia sociedad forzosa, ccha-
mos a rodar de una plumada ¢ hogar y esto no es sostener ni
trabajar por la felicidad de Ia mujer; de aqui que a pesar de
ser el primero en buscar la manera mejor de dar lay facilida-
des a la mujer para que sea, feliz, no esté por la reforma tal
como la quieren mis honorables contrincantes. Nosotros hemos
propuesto a la consideracién del Senado un proyecto que con-
sulta mds la justicia y la equidad, sin perder de vista el dere-
cho que tiene la mujer para administrar cuando quiera todos
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gus bienes, para participar de los gananciales, en fin, para dis-
poner de todo aguello que pueda llamarse duefia. .

_ Sea esta la ocasién, ya que se ha despertado el espiritu
reformador, de hacerme cargo de unas palabras lanzadas por mi
honorable colega el Sr. Dr. Hidalgo Z., en la sesién del sdba-
do, quien dijo que cn el ailo ocho hubo liberales de los que se
Haman radicales que se opusieron al divorcio consensual. Pues
debo decir que yo fuf uno de esos radicales»que se opusieron a
la reforma, respecto de la cual sostengo hoy, como sostuve en-
tonces, que es inmoral y de perniciosas.consecuencias; y mien-
tras el Sr. Dr. Hidalgo dice gque el divorcio consensual ha ob-
tenido carta de naturalizacién y todo marcha bien con él, yo
tengo Ia desgracia de contradecirle en el sentido de que todo
marcha mal, y para comprobarlo nos bastarfa averiguar cuantos

matrimonios se han dafiado por frioleras o motivos insignifi-
cantes.

Yo no dejo de ser siempre el mismo, y precisamente pot-
que soy viejo, busco la prudencia y la cordura necesarias para
reformas de alicnto como la que nos ocupa. Un viejo no fuera
responsable si no pudiera tener siquiera la intencién de acertar
por medio de la prudencia y la cordura. He aqui, pues, nn viejo
radical que estd por lo mismo que otros desean, pero no de un
modo violento, porque las violencias nos arrastran a dar leycs
inconsultas que provocan tempestades en. la sociedad para la
cual se legisla. Si esto es motivo para que se me ealifique, no
como un viejo prudente, sino como un viejo retrégado, en bue-
na hora; pero al menos me quedard la tranquilidad de la con-
ciencia.

El sefior Pefiaherrera va a presentar un artfeulo modifica-
torio que responde a mis ideas, de suerte que no tengo cmba.
azo para crecr que ¢l serd aceptado por los mismos que hoy
abrigan ideas encontradas.  Mientras tanto, vamos despacin y
veamos hasta donde puede ir la mujer casada, dada su posicion
gocial y las demds circunstancias que la rodeans.

El 8r. Dr. Pefiaherrera: <Comienzo por agedecar lep
inmerecidos conceptos con que me califica el Sy, Dy Veln, nal
como los de que en la sesi6n pasada hizo dervocha cn wi fuyor
ol Sr. Dr. de Calisto; y paso a exponer mi opinidn an oubiv piin
Lo, aunque sea eon verdadero temor.

Quicro proponer al Hble. Senado que el nrtfenlu qun e
disente se sustituya con el siguiente:

«I.a mujer ecasada tendrd en todo tiempo el deverbo do ok
eluir de 1a sociedad conyugal el todo o wnn pide dv s bie
nes propios para administrarlos independimnbomonie, alic o
didd do alegar ni comprobar ninguno de loa motivon woiinlidin
por ¢l Cddigo Civil para la separacidn do hieuos,

T dicha adiministracidn, Iy muger casadn tonded plonae i

Biblioteca Nacional del Ecuador "Eugenio Espej“o "



, ' — 16 —

i)r\mdad legal para todo acto o contrato inelusive venta o hlpo~
tech -de inmuebles y compavecencin en juicio».

Expondré brevemente las razones que tengo para esto: la
reforma de las instituciones jurfdicas, en sentido favorable a la
condici6n de la mujer, es uno de los caracteres mds marcados
de la orientacién de lag ideas modernas; mas yo he abiazado
ardorosamente la opinién de la unecesidad de ostas teformas; des-
de antes de que la influencia  de esas  ideas, general ya én el
mundo civilizado, se¢ dejara sentir entre nosotros; y la he abrazas-
do, tanto por consecucncia de mis estudios jurfdieos, cuanto por
la experiencia profesional, en la que, como muy bien dijo el Sr.
Dr. Vela en la sesién anterior, quizd lo que mds ha fatigado
nuestro espfritu ha sido la dificultad de remediar Ia desgraciada
condicién de muchfsimas casadas, con s6lo los medios que es-
tablece el sistema legal que nos rige. [istas consideraciones me
hau ohligado a estudiar nuestro Cédigo y procurar penetrarme
de sus ventajas e inconvenientes.

Nadie podrd negar que el sistema f\ctml de la sociedad con-
yugql tiene ventajas e inconvenientes. A nosotros nos incum-
be, por tanto, aprovecharnos de las primeras y enmendar los
segundos; debiendo scr esta la labor de los verdaderos feminis-
tns, si se me permite el término; y esto es lo que se ha pro-
puesto la Comisién con su proyecto, que hoy lo coneibo en tér-
minos mds sencillos y mds claros, para evitar toda tergiversa-
cién en contra de nuestra idea.

El sistema del Cédigo Civil establece la sociedad forzosa,
prescindiendo, por supucesto, de las cxcepciones o cambios que
pueden hacerse en las cqntulduon&s matrinoniales. Il sistema
de la Colegisladora propone todo lo contrario, la separacién for-
zosa.  Ahora bien, lo que quercmos nosobros cs cvitar ambos
extremos, porque los extremos siempre son malos: queremos, en
cierto modo, que Ia sociedad sea forzosa para ¢l marido y vo-
luntaria para la mujer. &Podrd negarse que nucstro proyecto
es mds feminista que el de la Colegisladora?

Vamos a ver como puede serlo, y para esto, fijémonos pre-
viamente en el sistema del Cédigo Civil. )

Al comenzar cste Cddigo la materia de las obligaciones y
derechos de los cényuges, sienta un principio fundamental: T.os
cényuges estdn obligados a guardarse fe, socorrerse y ayudarse
mutnamente en todas las circunstancias de la vida. Ilin estos
preceptos sintetiza el Cédigo el decdlogo de los deberes mutuos
de los cényuges. Respetado en la vida prdetica cste principio
fundamental, équién podfa negar que el matrimonio, bajo el ré-
gimen de la sociedad de biencs, realiza el mds bello ideal de 1a
agrupacién doméstica; consulta el orden de Ia familia y Ia pros-
peridad de ella? Los que ge casan juran amarse siempre; juran
guardarse fe y ayudarse mutuamente; cllos van a ser en eierto
modo una sola persona; por consiguiente, équé cosa mss natural
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e a estn fusion de personas, a esta COmponctracu’)n de ESDf“
ritus, vaya asociada la solidaridad de los intereses iiateriales?
(,Qué cosa mds conforme con la naturaleza del matrimonio” que
asi la pobreza como la prosperidad y todas las vicisitudes dé
la fortuna sean comunes para los dos cényuges? Fijémonos eil
la naturaleza de esta sociedad, y c¢émo se distingue de cunlquie—
ra otra. Los que se asocian para negocios estdn sujetos a otias
disposiciones legales, segin las cuales las utilidades se leparten
en proporclon de los aportes, y las pérdidas en relacién a los
beneficios. IEn ¢l matrimonio no pasa esto; pues, segin el” sis-
tema legal, los gananciales se dividen a niedias; sin hacer cuen-
tas ni nimeros respecto de la importancia de los aportes; pors
que la sociedad de bienes entre los cényuges no ‘es sino una con-
secuencia de la de personas, la cual se funda, no ¢n cdleulos
pecuniarios, sino en consideraciones de orden superioi:

La sociedad conyugal guarda, pues, perfecta conformidad,
con la naturaleza y los fines del matrimonio, y es ain mgs im-
portante desde el punto de vista de los intereses de Ia mujer.‘
Digan lo que dijeren las leyes, ésta cousagrard siempre sn prin-
cipal atencién a la crianza de los hijos, al gobierno de la casa
y, en general, a las complicadisimas labores de la vida domés-
tica. LKl hombre, contando con su apoyo, se dedicars a los ne-
gocios, a la formacién de la fortuna. Nada mds justo, por tan=
to, que éstn, que representa las economifas y sacrificios de la
mujer al par que los esfuerzos y cdleulos del marido, sea el
patrimonio’ de los dos, como es en la sociedad conyugal. Sin
In sociedad, el resultado final serfa el enriquecimiento del ma-
rido y In miseria de la mujer, que en el servicio del marvido y
de la familia, habrin consumido sus energias.

Estas son las ventajas del sistema del Cédigo: veamos los
inconvenientes. Supongamos que falta la armonfa entre los céu-
yuges; que aquel principio fundamental que sustenta el matri-
monio no sea respetado en la vida pridctica, como -frecuente-
mente acontece. Itl Cédigo se ha preocupado también de esta
situacién anormal; pero, en mi concepto, de un modo d.ficien-
te, en lo relativo a los bienes, pido en esto perddn al ilustre
Bello y a todos los sabios que le 1nsp11‘ar0n y le gmm‘on en la
formacién de nuestro Cédigo.

La separacién de bienes, limitada a clertos y dcterminndos
casos, tiene incouvenientes gravisimos; pues, maridos lm.y que no
cumplen sus deberes de tales, que tiranizan a suy mujoeres y las
teatan del modo mds inconsiderado; vy, sin embargo, no ostdn
en ningnno de aquellos casos de la ley; o si lo estdn, Ia prucha
es en extremo diffcil. Y si la prucha es posible, rmullnu bt
gios tan feos y escandalosos. que sacan a velucir lug (l('ruv:uu-nm
del hogar, y destruyen la honra del marido y los vinealon de
“amilia,
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Mujeres hay que por po lanzarse a tomar medidas tan odio-
sas y vejatorias, se resignan a unn vida de sufrimientos, dejdn--
dole en posesién de todos sus derechos al esposo que ha olvi-
dado el cumplimiento de todos sus deberes.

_ Debemos, pues, remediar esta situacién, é&Pero cudl puede
ser el remedio? Aumentar los casos de separacidn de bienes,
serfa agravar esa dificultad y aumentar el ntmero de esos liti-
-gios abominables. Aquf no podemos quedarnos en medio cami-
no: tenemos que llegar necesariamente a permitir la separacién
sin causales y sin pleito; y esto es lo que quiere el pro yccto que
propongo.

Con esto haremos cosn andloga a lo que el mismo -Cédigo
permite hacer en las capitulaciones matrimoniales; con la dife-
rencia de que la permitimos para el momento oportuno. Antes
del matrimonio, es decir, cuando pueden hacerse legalmente-las
capitulaciones, la mujer, siempre crédula y confiada, no es ca-
paz de¢ acudir a esas medidas de seguridad y precaucién. Go-
biérnase por las apariencias, y de su novio no espera sino fc-
licidad. éCémo en cstos momentos darle una prueba de des-
confianza o temor aunque alguicn se lo insintde o algo presien-
ta su corazdn?

De aqui que en la prdctica las <‘m|tulactonos son un do-
cumento absolutamente inusitado: una institucién 1nut1], por ino-~
portuna.

Lo que queremos ahora es permitirle a Ia mujer hacer du-
rante el matrimouio, es deeir, cuando la triste experlencm le ha
convencido de la necesidad, aquello mismo que segin la ley vi-
gente puede hacer antes del matrimonio: separar o excluir de
la sociedad conyugal el todo o ufa parte de sus bienes para
administrarlos por s{ misma.

El Cédigo no habla sino de una parte; pero como no la
limita, puede ser los novecientos noventinueve milésimos; y na-
da importa que hoy hablemos francamente del todo.

Yo no me hago cargo de la dificultad que encuentra el Sr.
Andrade. Creo, al contrario de lo que 6l piensa, que, por lo
general, los sacerdotes confesores son buencs consejeros; pero
es verdad que Ia mujer casada, hecha capaz de toda clase de
-\lngOGIOS, podrs fdcilivente ser victima de las sugestiones del
mlsmo marido o de cualquiera; y, segin el sistema adoptado por
la- Cdmara Colegisladora, de nadie tendrfa mds que temer la mu-
jer que de su mismo marido. Si éste, al dia siguiente del ma-
trimonio, le dijera, arriéndame tal haciendn; préstame tal canti~
dad de dinero, ete., podria ella preguntarie écudl es Ia hipoteca
o fianzan con que se asegurard ecse negocio? - listas exigencias,
que adn con personas extrafias, son a veees diffciles, serdn po-
sibles; serdn practicas en los contratos entre los esposos?

La rafz de esta dificultad estd en Ia condicién misma de
In mujer, en su falta de cardeter y educacién apropiada; pero si
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de eso nos proocupdramos demasiado, tendrtamos que ir al ex-
tremo de establecer incapacidad también para las solteras y las
viudas.. '

No hay duda, pues, que la reforma que intentamos tendrd
también defectos e inconvenientes como toda institucién huma-
na; pero no tales que nos obliguen a retroceder al extremo con-
trario, que indudablemente log tiene mayores. Asf, que si ten-
go apoyo, elevaré o mocidn la proposicién que enuncié al prin-
cipio», ' v

Como el Sr. Dr. Poralta ofrecicse. su apoyo al propo-
nente, se sometic n la consideracién de la Cdmara la siguiente
mocién: '

Il Avt. 19, del proyecto que se discute divd: * La mnuger
casada lendrd en lodo tiempo el derecho de exeluir de la socie-
dad conyngal el todo o una parle de sus bienes propios pard
adiinistrarlos ndependientemente, sin necestdad de alegur ni
comprobar minguno de los motivos sefialados por el Codigo Ci-
il para la separacion de biencs.

En dicha administracion la muger casada tendrd plena ca-
pacidurd legal para todo acto o contrato inclusive venia o lapo-
teca de inannebles, y comparecencia en fuicio.

fin debate el 8r. Coronel Torres cxpuso: <«Creo yo
que no debiera aprobarse hoy una mocién que nos quita el de-
recho de discutir en tercera cl proyeccto tal como comenzé en
primera.  Segidn el Reglamento, todes los Scnadores tienen op-
cién para hacer indicaciones que deberdn scer consideradas en
tercers; pdr consiguicnte, creo yo que es llegado el caso de no
aprobar esta mocidn que desvirtida el proyecto».

¥l Dr. Hidalgo Z.: «Procediendo con la franqueza
que wme caracteriza en todos los actos de mi vida, debo mani-
festar que en la ltima sesidn, cuando dije que en una de las
Legislaturas pasadas, al tratarse del divorcio consensual, hubo
varios radicales que se escandalizaron ante esta reforma, no qui-
se referirme con estas palabras de un modo particular al sefior
doctor Vela, porque atin no recuerdo bien si él estuvo o no
estuvo por el proyecto, pero la verdad es que este pasa con la
mayorfa de la Cdmara. Las razones del sefior doctor Vela co-
mo las de todos mis honorables colegas merecen siempre ‘mis
consideraciones y respetos; pero de nminguna manera quedo obli-
gado a seguirlas, una vez que, como legislador, tengo ‘dérecho
para emitir mis opiniones y sostenerlas en la forma que creye-
re mds conveniente, en orden a los intereses nacionales o de la
sociedad, segin sea ‘la cuestién que se ventile en la Cl{marn.
Si en la época del oscurantismo hubiera dicho un muchacho (uo
iba a hacer ofr su voz de un continente a otro y a travéy do
los mares, indudablemente que esta pretensién se hubiorn cnlifi
ciado de hereja; pero esta manera de apreciar lag cosusy dopondy
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de 1a época que 8o atraviesa y de los tiempos en que se- vive.
De consiguiente si hoy se volviera a asegurar lo mismo, gui«
pds nadie se atreviera a calificar aventuradamente. Igtial cosa
sucede con esta clase de veformas, que hoy se las considera co-
o lierejfas juridicas, pero que las exigencias de la época ino="
derna y el dncho canipo gue se abren los derechos de la huma-
nidad, las sacan avante, a despecho de toda oposicién y tradi-
monahsmo.

Entre uno de los argunientos cn - contra, he ofdo el SIgmen—\
te: se ‘dice que ninguno _dc ‘los que sostenemos el proyecto ha
manifestado cual e¢s el efecto del matrimonio. Cabalmente que
el matrimonio no sélo tiene. fines morales que llenar en la vida,
sino tawbién fines materiales, como es la procreacién de la pro-
le; por manera que no sélo hemos de atender a los unos, mas
t'l,mbléll a lag dos clases de fines, a efecto de que las institu-
ciones en esta materia respondan mejor a la natumlem de la
sociedad.

Igualmente he ofdo mamfest'u' que con esta reforma se de-
ja amplia libertad a la mujer para que pueda cuntratar y se le
expone al peligro de verla victima de una prisién, como con-
secuencia de las obligaciones que haya contraido. En cambio,
yo le pregunto al Sr. Dr. Pdez si ahora también la mujer, en
muchos casos no puede comparecer en ]mclo, no puede comer-
ciar y si por estos actos de la mujer en ejercicio del comercio,
plenamente autorlzqda por su marido, no es tan responsable co-
mo en el caso propuesto por 617, No puedo desconocer que
toda reforma trae sus mconvementes, pero para eso es labor del
legislador qgue ha de procurar® evitar en lo posible todos los
escollos gue pueden presentarse en la prdetica; para eso ‘esta-
mos en. los comienzos de esta- discusién, en el curso de la cual
podlemos ir armonizando las disposiciones posteriores con el
principio ‘general que quicre establecer el proyecto».

Tl sefior Andrade: «Entiendo yo que-la base de este
proyceto. ha sido las consideraciones que la mujer inerece y que
nosotros hemos querido manifestdrselas; pero con esta mocién
concedemos una facultad que serfa inttil, una vez que la mu-
jer no ha de usar de esa facultad por 1mpo&1b1 lidad moral. In-
dudablemente, la mujer estd en el matrimonio obligada a obe-
decer siempre al marido, y resulta, en consecuencia, que la
mujer 1o puede 1)10(36(191‘ con esa libertad con que la queremos
dotar segfin la mocién. Mi voto serd en contra de ella.

Terminado el debate, se recogié votacién nominal, a peti-
cién del sebor Intriago, y el resultado fuc aprobarla por 13 vo-
tos contra 11. Votaron afirmativamente los scfiores Vela, Se-
villa, Pefiaherrera, Pdez, Solano, Ramos, Baca, Poralta, Espino-
sa, Zapater, Palacios, J. M., Viteri y ¢l sciior Presidente; y en
contra-los sefiores Arauz, Serrano, Andrade, Hidalgo Z., Plaza

Biblioteca Nacional del Ecuador "Eugenio Espejo”



— 21 —

1., Intriago, Benites, de Cahsto, Montenegro, Torres y el Coro-
nel Palacios.
Se concedié un momento de

RECESO

Restablecida la sesi6n el sefior Presidente ordend que’ pa-
sara el proyecto de nuevo a la Comisi6n para que armonice los
demds articulos con el que acababa de aprobarse.

Entonces el sefior Pefiaherrera obscrvd que parecia correc-
ta la disposicién del seiior Presidénte, a fin de conseguir la con-
cordancia del articulo sustitutivo con los restantes del -proyee-
to; pero como el sciior doctor de Calisto manifestara que no
podia suspenderse la discusién so pretexto de conseguir el acuer-
do de todos los articulos del proyecto, una vez que, en tercera
era potestativo de la Cgmara el aprobarlos o negarlos, la Pre-
sidencia dispuso continnara el debate. Asf se hizo, y al vo-
tarse el Art. 29, el doctor Pdez pidié votacién nominal, cuyo
resultado fue el siguiente: 16 votos afirmativos contra 7 nega-
tivos. '

En discusiéu los artfculos 39, 40 y 59 fueron negados en
el orden en que se expresam; -y pasaron los artfculos 69, 70, §0
y 9° debiendo constar de modo expreso, el voto negativo del
doctor Vela al artfenlo 70, Iste proyecto debe pasar de nuevo
al estudio de la Comisién respectiva,

-

Asf terminé la segunda discusién de tan contro-
vertido proyecto. En el tercer debate el inteligente
senador sefior don Federico Intriago lanzé una idea
nueva, un nuevo proyecto, que dividié tambicu luw
opintones y fue discutido con igual acaloramicnlo,

De esa idea nos habiamos preocupado desde -
tes; 'y creemos que bien merece scr estudiadiv y nie-
ditada conc1enzudamente, por lo cual Lranseribimon
también alguna parte del acta respectiva

Sesion del 15 de setiembire de (91
PRESIDENGIA Dir, S, Dt Cawcon Rt 2,

Lefda el acta de o sesidn soteciar, Tue aproludi,

Inmediatamente, «lv“pm--., ne puso en Lercer s disicunidn ol
proyecto de cmancipacion ccondmica de o mnjer cuadi

Entonces el 8p. Intringo dijo: Hapo macion do guoe sy
discuta como artfcalo refornmtorio el siguiente;
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Cada uno de los conyuges tendré la libre administracion
de sus bienes propios en Ila sociedad conyugal, gozando de
iguales derechos y capacidad legal para coniratar y compa-
recer en Juicio.

El Sr. Torres: «Creo que con este articulo se proveen
todas las necesidades, y, al mismo tiempo, unificamos la opi-
nion de la mayor parte del Senado.  Estamnos de acuerdo en
el fondo y sélo diferimos cn Ja forma. Con este articulo
subsiste la sociedad conyugal y sc¢ deja a cada uno de los es-
posos el derecho de administrar lo suyo, derecho que es inna-
to para todo individuo que tiene capacidad juridica y que has-
" ta cierto punto estd garantizado por la Constitucién. Por
otra parte, se deja amplia libertad para que la mujer casada
pueda conceder a su esposo la administracién de sus bienes
sin que se ataque la disolucién de la sociedad conyugal. Los
demds articulos posteriores de este proyecto reformatorio lle-
nan los vacfos que se han anotado».

El 8r. Peralta: «Este articulo fue ya desechado por el
Senado. Segiin él se declara disuelta la sociedad, se impone
a los esposos la disolucién forzosa, lo cual fue ya negado al
rechazarse el proyecto primitivo que vino de la Cémara de
Diputados. De manera que creo no debe tomarse en consi-
deracién».

El Sr. Torres: «Suplico que se ordene por Secretarfa
se dé lectura al articulo reformatorio, para que el Dr. Peralta
se convenza de que no existe absoldtamente la disolucién de
Ja sociedad conyugal». (Se leyd).

El Dr. Peralta: «IZso quiere decir que queda disuelta
de hecho la sociedad conyugal; articulo que ha sido negado
antes de ahora y que fue reconsiderado” y negado tambiény.

El Dr. Mora Ldpez: <El articulo en discusién es un
absurdo, porque en cualquiera sociedad comercial compuesta
de tres o cuatro individuos debe haber un solo gerente para el
buen manejo de sus negocios; es, pues, un despropésito con-
cebir que un negocio puedan dirigir indistintamente dos indi-
viduos. La modificacién introducida -por el Sr. Dr. Pefiahe-
rrera es ‘sabia y consulta el laudable fin de dar libertad a la
mujer; de otro modo se alterard el Cédigo Civil»,

El 8r. Dr. Pefiaherrera: «Voy a exponer francamen-
te mi opinién en este asunto, comenzando por hacer la co-
rrespondiente distincién entre los tres proyectos. El dela
Hble. Céamara de Diputados tiene por base fundamental la
abolicién de la sociedad conyugal; el de la Comisién del Se-
" nado y el modificatorio que hoy presenta el sefior Intriago,
conservan esa sociedad, y, por lo mismo, difieren esencial-
mente de aquel. Ahora notemos la diferencia entre estos dos
filtimos proyectos. Segin el de la Comisi6n, por el hecho
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del matrimonio toma el marido la administracién de los bie~
nes de la mujer, confcrme a todas las reglas del Cédigo Civil;
pero esa administracién que, segin este Cddigo, no puede
‘cesar sino por el dificil y odiosfsimo camino de la separacién
de bienes o del divorcio, ahora terminaré por sélo la voluntad
de la mujer, como puede terminar un mandato por la revoca~
cion del mandante. Mientras el matrimonio marche normal-
malmente; mieptras el marido sepa conservar Ja confianza de
su esposa, ¢l serd ¢l representante legal y administrador de los
intereses de clla, mas, cuando por desgracia esto no suceda,
la mujer le retirard csa facultad, sin verse obligada a alegar
et juicio eausiles que son o veces miserias y verglienzas, y
sin necesidad de sostener largos y escandalos litigios.

Tal es, en snstancia, la fundamental reforma que hemos
propuesto, conservando, por lo demés, el sistema del Cédigo
Civil.  Permitimos a la mujer hacer durante el matrimonio,
es decir, cuando la experiencia le convenza de la necesidad,
aquello que el Cédigo mismo se lo permite en las capitulaciones,
esto es, en ocasién absolutamente inapropiada para prever pe-
ligros y desgracias y buscayr anticipadas seguridades.

Segiin la modificacién que propone el sefior Intriago, no
existe ese mandato legal; y, desde el primer momento, cada
uno de los cényuges administra independientemente lo suyo,
si bien lps gananciales que cada uno obtenga serdn para los
dos. :

Lo que a primera vista parece absurdo en este sistema es
lo de que la sociedad de los esposos quede sin jefe, y, en cier-
to modo, .venga el matrimonio a constar de dos maridOs, en
vez de marido y mujer; mas, la exagerada importancia que se
da, a esta observacién depende de que se confunde la socie-
dad conyugal con la sociedad doméstica, la cual, no podria
subsistir sin una autoridad que la gobierne. Ni el proyecto del
Sr. Intriago, ni el de la Comisién se proponen, pues, atacarla
autoridad del marido en la sociedad doméstica; ni el.uno ni
el otro se oponen en manera alguna a que el marido siga sien-
do, como debe ser, el jefe de la familia y la suprema autori~
dad de la casa. Mas, Ja organizacién de la sociedad domés-
tica no exige que precisamente sea el marido el administrador
de los bienes de la mujer; y ahora no tratamos sino de esa
administracion, . :

Una sociedad de bienes puede haber Jegalmente'y de he-
cho la hay en muchos casos, sin que se haya atribufdo la geren-
cia o administracion a uno de los socios. Si dos comercian-
tes se asocian para negocios y los dos nombres figuran en la
razén social, ambos son administradores, y adie lo encuen-
tra absurdo.  Siendo de advertic que en este caso ambos so-
cios administrun fodoy Jos bienes y negocios sociales, lo cual
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es ocasionado a conflictos o desacuerdos; mientras que en e
proyecto que nos ocupa, las {unciones estan separadas y cada
socio administra negocios diversos.

De ninguna manera, puede, pues, en mi concepto, cali-
ficarse de absurdo este proyecto. Tiene, s, la dificultad de
que, por cambiar totalmente el sistema del Cédigo Civil, no

_es posible plantearlo y desarrollarlo en sélo dos o tres articu-
los. En el Cédigo mismo estd confundido lo que concierne
a la autoridad doméstica con lo que atafie tnicamente a la
gerencia de la'sociedad de bienes; y para separar lo uno de lo
otro, conciliando lo primero con la capacidad legal de la mu-
jer casada, en que se basa el proyecto, serfa preciso una pro-
lija revisién de gran parte del Cddigo, la cual en estos estre-
chos momentos nos serfa absolutamente imposible.

Al tratar de las relaciones entre padres e hijos, el Cédi-
go separa muy sabia y metdédicamente, en dos capitulos diver:
sos, la patria potestad, institucién puramente civil y que se
reduce a la representacién, el usufructo y la administracidn,
" de aquellos deberes y derechos mutuos que, como la protec-
cion de una parte y la subordinacién de otra, emanan direc-
tamente de la ley natural y constituyen lo que pudiéramos lla-
mar Ja potestad paterna. Mas, en cuanto a los cényuges, un
mismo capitulo, un mismo articulo encierra a veces cosas que
atafien a la sociedad doméstica y otras que se refieren exclu-
sivamente a la sociedad de bienes; sy, por otra parte, en todo
el desenvolvimiento de su sistema relativo a esta sociedad,
procede el Cédigo sobre el supuesto de que es el marido ge-
rente natural y ordinario de ella, .

Debemos, también, tener en cuenta que las mejores re-
formas juridicas, sobre todo en materias relacionadas con las
costumbres, son las que se hacen gradualmente. Ia mujer no
estd entre nosotros cn manera algumt preparada para un cam-
bio violento en esta materia, como justamente lo observd el
Sr. Andrade.  [.e [altan, por una parle, experiencia y crite-
rio para los negocios, y por otra, cabal conocimiento de sus
derechos y de sus deberes. Il cambio brusco y repentino del
sistema legal podrfa inducirla a entregarse inconsideradamen-
te a la vida de los negocios, y podria acaso sugerirle también
la idea de que ha quedado de todo en todo emancipada del
marido, al punto de no deberle ya respecto y obediencia; lg
cual podrla ser muy perjudicial para el orden doméstico y el
" bienestar de las familias. :

Vélganos, por lo menos, como un ensayo el sistema pro-
puesto por la Comisién, y vamos si la experiencia nos con-
vence de la necesidad de ir mas alld; pero tengamos en cuen-
ta que es un ensayo bien avanzado en esta materia, con rela-
cién a lo que hasta ahora ha conseguldo ¢l feminismo en la
generalidad de los pafses c1v1114ados>>
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El Dr. Pdez: «Como acaba de manifestar con propie-
dad el Sr. Dr. Pefiaherrera, puede muy bien distinguirse dos
clases de sociedad: la sociedad de bienes y la sociedad do-
méstica; y a este respecto no estoy conforme en sostener que,
dlslocada la sociedad de bienes, no se disloca en manera al-
guna la somedad doméstica, sino muy al contrario, porque
desde que la mujer tiene la administracidn de sus bienes, {qué
autoridad le quedarfa al marido para impedir, por ejemplo,
que la mujer se ausente de su hogar a pretexto de administrar
sus bienes? Sfi, digo, ¢quién podrfa impedirle que viaje a Eu-
ropa dejandole al ‘marido abandonado con todos sus hijos?
Esto, sefior, viene a desequilibrar el orden en el hogar domés-
tico y a dar por tierra aquella sabia disposicién de que la mu-
_jer debe seguir el domicilio del marido. {Cémo puede conce-
birse la sociedad conyugal si aquellos dos seres que Ia forman
se dedican por su cuenta a ateander a sus negocios? La mujer
conforme a este articulo puede muy bien irse mafiana a las
Filipinas a efectuar por su cuenta cualquier género de nego-
cios; ¢se podra decir, en este caso, que se conserva la socie-
dad doméstica? Hay otro absurdo que siempre lo serd y es
el de que la administracién de la sociedad conyugal no puede
afectar tinicamente al cényuge que hubiere negociado por su
cuenta. I.a mujer, como bienlo ha dicho el Sr. Dr, Pefia.
herrera, por lo general no tiene entre nosotros una capacidad
probada para administrar sus bienes, no estd dotada de esc
espiritu de negocio como la mujer americang, a la cual s¢
quiere tomar como modelo para nuestra sociedad. Ademds,
{por qué se va a establecer la responsabilidad del marido en
acquellos negocios desastrosos que puede efectuar la mujet?
Pues sabido es que el Cédigo Civil.dice que respecto de foer-
ceros se consideran como bienes propios de la socicdad con-

yugal los gananciales y los bienes del marido; ¢por qué ne vi
a establecer, pues, que el marido venga a pagar los platas voe
tos? ¢Serd esto racienal? Dec ninguna manern,  Olev cosi
serd cunando sarja la separacion de bicnes; dsla licne quo cos

menzar pot dislocar la socicdad domdsticn y, entonces, cada
uno carga con la responsabilidad de sus actos, pues no punda
sostenerse que separados de bicnos |mmlu sibsistic la sociodad
doméstica y que las gananciag y las pdedidas, en este cao,
sean comunes, porque ya no cxiste [ sociedad,  Estas dog
reflexiones bastan, sefior Presidente, para no aceptar este pro-
yecto.

El Dr. Vela: «Tan incontestables son Jas .razones ex-
puestas por los Dres. Pefiaherrera 'y Péez, que ningin otro
argumento puede resistir al menor examen, por mds que se
hagan nuevas reflexiones con todas las argucias del entendi-
miento humano, Yo no puedo decir una palabra s, parq
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quiero ser mds claro, més explicito. Nosotros lo que trata-
mos es de conservar a todo trance el hogar, la sociedad do-
méstica, la unién {ntima entre el marido y la mujer, sin que
de una plumada, como se quiere con el artfculo sustitutivo, se
eche por el suelo esta institucién tan sagrada. Con la refor-
ma, como lo ha dicho el Dr. Pefiaherrera, se estableccrfa una
sociedad de dos maridos y no de un hombre y una mujer que
se unen actual e indisolublemente por toda la vida, para pro-
crear, amarse y auxiliarse mutuamente. Vuelvo a decir que,
con el articulo sustitutivo, desaparece por completo la so-
ciedad conyugal, desaparece la sociedad doméstica, en una
palabra, desaparece el amor que es el vinculo que une
al hombre. (Cémo, pues, sefior Presidente, hemos de con-
cebir una sociedad en la cual tanto la mujer, desde el primer
momento que se casa, como el marido, cada uno se va por su
camino, administrando y disponiendo de sus bienes por su
cuenta? Ya dije el otro dia que no todos nuestros matrimo-
nios son desgraciados, sino muy al contrario, -en la generali-
dad existe un cielo de felicidad: allf el hombre se consuela de
toddas sus desgracias, de todas sus amarguras en el regazo de -
una mujer amada y de unos hijos todavia mas amados. ¢Cé-
mo, pues, vamos a imaginarnos que se conciba tanta dicha
en un hogar en que la mujer comienza, desde el primer
momento en que se casa, mandando y disponiendo como
el marido? No, jamés estaré por, el articulo sustitutivo.
En el articulo de la Comisién estdn aconsejados todos los
medios de que la mujer puede disponer para ser feliz, y
cuando no lo es, tiene derecho en cualquier tiempo para
pedir la separacién total o parcial de sus bienes; tiene de-
recho para que el juez le atienda y le conceda sin mayo-
res formalidades lo que .solicita; puede presentarse por siy
sin autorizacién del marido en juicio, en fin tiene todo lo
que nosotros hemos deseado para que la mujer sea libre
y feliz cvando no lo es en el hogar; pero irnos de una
manera tan violenta no es posible ni lo consentiré jamds,
porque asi se introducirfa la desavenencia en el hogar y de-
aparecerfa la familia. La potestad marital no es, como se
dijo por uno de los honorables, un freno espantoso contra la
mujer, es comno la potestad paterna, necesaria, inevitable, y
si freno, suave, de amor, de ternura; y cunando la mujer
asf no quiere ser feliz o realmente no lo es, entonces, alli est4
el artfculo que le faculta pedir la separacién de bienes. En-
tre tanto, mantengamos el vinculo de la familia, mantenga-
mos el hogar y no apaguemos el fuego sagrado que anima ese
hogar, fuego de amor a cuyo calor crece la familia con la ben-
dicién de Dios y de la sociedad, No viglentemos pues un
asunto de tapta importanciay, '
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El 8r. Intriago: «Para formar cabal concepto de la re-
forma, pido al Sr, Secretario dé lectura a todo el proyecto
que he presentado.  (Se leyé). Era necesario haber ofdo el
proyecto en su totalidad para formarse un concepto cabal de
la doctrina que él encierra. Estoy deacuerdo. con las notables
apreciaciones hechas, con gran talento jurfdico, por el Sr. Dr.
Pefiaherrera, respecto de esta reforma; y convengo en que no
se echa por tierra la potestad marital, porque una cosa es esa
potestad y otra la administracién de los bienes. Distinta cir-
cunstancia es la de que la esposa tenga que estar siempre al lado
del marido, cuando el amor une el matrimonio, a que cada
cual tenga la administracién de sus bienes. Ha dicho el Sr.
Dr. Péez que la sociedad tal como se la concibe en la refor-
ma, no es posible, porque se concede la administracién a am-
bas partes. Voy a demostrar lo contrario.” Nosotros no que-
remos romper la sociedad conyugal, queremos conservarla,
pero a la vez pretendemos amoldarla a la reforma para que
sea efectiva. Ya manifesté en la vez pasada, y lo repite aho-
ra, que serfa nugatoria la reforma tal como la ha propuesto la
Comisién, dado nuestro cardcter, modo de ser, las suscepti-
bilidades de nuestra raza y las demds circunstancias que nos
rodean. Por lo demas, asi como el doctor Pefiaherrera ha
juzgado que en las capitulaciones matrimoniales no se lle-
vard nunca a efecto la separacién de bienes, porque en el
estado de novios la mujer no ha de ir a exigir al esposo
separacién de bienes, ya que esto serfa desconfiar del que
va a ser su compafiero, de-la misma manera en el caso
de que ¢l matrimonio estuviera efectuado, es indudable que
fa mujer no puede nunca pedir en cualquier forma la sepi-
racidn de bienes, porque esto serfa injuriar al marida, dende
quc se pone en duda su honradez, y, entonces, sc¢ dostyuirfu fi
felicidad conyugal y desaparecerfa el amor que dehn icinm
en el hogar doméstico.

Es necesario que no desatendamos canndo e frala de oo
formas de esta naturaleza, nuestras preacupciinies b jakes,
y sobre todo nuestro modo de ser, purn ipue sep sloclive el

lin que nos hemos propuesto. No vamos o destonie o i
dad conyugal, sino mas bien a cvitar que o hicpes do by i
jer sean tal vez despilfarrados, queremos arle Geilivhvden i

que antes de que gran parte de sus bicnes sean dilapichvdoes,
los administre con la acuciosidad que hace su duenog pon
(ue¢, precisamente, la ley debe prevenir los males que anie
nacen a los asociados. Por otra parte, nuestra reforinn ng
impide que la mujer unida por el carifio a su marido pueda
confiarle la administracién de sus bienes, porque una imposi-
citn de esta clase constituirfa un verdadero reato para una
celopmi por cuya amplitud y equida}d trabajamos tanto, En
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cuanto a'lo demés, en uno de los articulos posteriores se li-
mitan los contratos entre ambos coényuges, se dice queé lo
finico que pueden contratar es la administracién de sus bie-
nes, y que para la hipoteca y la venta y para contraer deudas
en nombre del otro cényuge, se necesita poder especial, a fin de
evitar abusos e incorrecciones que pueden acarrear el despres-
tigio de la reforma. Por tanto, si todos estos requisitos los
compagifdamos los unos con los otros, tenemos la emanci-
pacién de la mujer por el ministerio de la ley perfectamente
garantizada y como un escudo admirable contra los ataques
a la mujer. Eso de que la mujer vaya a Europa y deje al
marido no es argumento decisivo, porque estamos viendo que
sin necesidad de la ley, muchas mujeres abandonan el hogar,
hacen de su capa un sayo, y no se sujetan a la potestad ma-
rital ni prestan el mds minimo respeto a la sociedad conyugal,
imperfecciones que pueden remediarse con otra ley sabia como
es la del divorcio por consentimiento mutuo. Cierto es que
con esta reforma vamos a producir en nuestra legislacién un
sacudimiento profundo, pero ya era necesario para armonizar
y poner en consonancia con aquella reforma del divorcio
cousensual. Cuanto a lo demés, la manera como se redacte el
primer artfculo, bastard para que desaparezcan los inconve-
nientes anotados y se concuerden las disposiciones generales
entre la administracién de sus bienes y la potestad marital.
Asf quedardn completamente deslindados esos dos actos y no
se presentarin nuevas dificultades para lo futuro. Mi dnimo
es de que una reforma tan laudable como la que nos ocupa
sea 1itil y practicay.

El Dr. Vela: «No hay ningin argumento jurfdico-que
contestar al Sr. Intriago; su clara inteligencia le hace ver las
cosas més alld de lo comiin y talvez de mejor modo que no-
sotros. El quiere que la mujer sea libre desde todo punto de
vista y nosotros también aspiramos al mismo fin, pero no
queremos que desaparezca la potestad marital, porque ella es
necesaria no sélo para conservar el amor entrs la familia sino
también ‘para las relaciones sociales; esa potestad es indispen-
sable y no creemos racional arrebatarla desde el primer dfa
del matrimonio, manteniéndose alejados marido y mujer, en
virtud de una separacién de hecho de todos los bienes; pues
al entrar la mujer administrando libremente, disponiendo de
sus bienes, se aleja tanto de hacer economias y ahorros para
la vida privada y m4s atin, que también se la precipita sin sa-
ber como ni cuando en el torbellino del mundo, a donde entra
nifia todavia. = La .majer tiene que aprender en la sociedad a
administrar sus bienes, tiene que ser educada por un marido
racional y cuerdo. Repito, sefior, y repetiré siempre, la ge-
neralidad de los casados son felices en el hogar, pocos son los
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matrimonios mal avenidos, y dado caso que e estod venga a4
romperse el vinculo sagrado que les une, la ley ainpara a la
mujer, pero en la manera y forma en que est4d concebido el
articulo de la Comisién; de ningin modo podemos convenir
los hombres que hemos trabajado tantos afios en el foro, que
la mujer entre desde el primer momento que se casa adminis-
trando sus bienes, alejindose de si marido y de su familia,
porque freno santo y saludable es la potestad marital, y mas
que todo es necesaria esta unién en que el lazo fuerte que
mantiene es el amor con que se quisieron; no siempre es el
interés, el sérdido y mezquino interés el que liga a dos seres.
Por lo regular, entre -los pobres, es el amor. el que entra de
por medio y el amor santifica, porque todo es amor en la tie-
rra; el freno suave del amor es un freno santo que contiene a
la mujer dentro de los limites de la honestidad y al hombre le
contiene dentro de la( familia. ¢Por qué hemos de romper
ese lazo sagrado bajado, por decirlo asf, del cielo a la tierra
para consolar nuestro espiritu? ¢Por qué hemos de dejara la
.mujer, rompiendo todo lo humano, y lo divino, la administra-
cién de sus bienes desde el momento en que se casa? Por lo
demés, estamos en el fondo en un corazén con los sefiores
que han prestado esta reforma; yo siento como ellos la ne-
cesidad de que se dé a la mujer libertad para que no sea des-
graciada, pero no por esto debemos empefiarnos en mirar por
todas partes negro; contemplemos la dulce sonrisa de placer
que nos brinda el seno del matrimonio. All4& voy y noa
romper con nuestra tradicién y nuestras costumbres».

El 8r. Dr. Pdes: «<El Gnico argumento atendible que
ha expuesto el Sr. Intriago es el de que el solo medio de eman-
cipar a la mujer serfa aceptar*la mocién que ha propuesto;
pero no es cierto. Esta no es la Gnica medida para conseguir
este laudable objeto, porque en mi concepto el medio exco-
gitado por la Comisién es méds seguro, ya que establece la
subsistenicia de la sociedad conyugal y deja la medida salva- -
dora para cuando esta sociedad se vuelva desgraciada, facul-
tando a la mujer para pedir la separacién de bienes de tal
manera que, sin atacar la base del matrimonio, mejora la si-
tuacién de la mujer. Esto es lo més natural y equitati-
vo. Ahora pido a la Honorable Cémara que se sirva con-
siderar el articulo que dice: La mujer y el marido ten-
dran la libre administracion de sus bienes, etc. Entonces,
pregunto yo: (Qué es sociedad? Un contrato por el cual
dos personas ponen algo en comiln para que administre
una de ellas, . Ahora, sicada uno de los cényuges va a ad-
ministrar por su cuenta, {qué.ponen en comun? . {Puede ha-
cerse uso en este caso del vocablo sociedad, cuando no han
puesto los esposos nada en comun? ITusta el sentido natural
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se opotie, sefior Presidente, a que se acepte este articulo qué
pugna aln con la significacién que a la palabra concede el
diccionario de la lengua. Ahora en cuanto a la aptitud de
la mujer ecuatoriana, salta a la vista que estd mal prepa-
rada para los negocios de la vida, dato que no puede revo-
carse a duda: las condiciones en que ella ha nacido, la edu-
cacién que recibe, la influencia a que estd sometida en nues-
tra sociedad, no pueden hacerle comparable a la mujer ame-
ricana a quien se le toma como modelo, a esa mujer que
a horcajadas sobre un potro y revélver en mano, se lanza por
esos caminos de Dios. La nuestra es una mujer distinta de
la americana. -

Por tanto, con antecedentes de esta clase, ¢qué se espe-
ra de su administracién? Que ella sea desastrosa y que con-
'duzca a una quiebra segura sus intereses y los del desgracia~
do marido, que, con suma acuciosidad; est4d aumentando sus
bienes para luego pagar los desaciertos de la mujer; porque
sabido es que a falta de gananciales en la sociedad conyugal
los bienes del marido quedan sujetos a responsabilidad con-
todo de ser la mujer la causa de los desaciertos. (Serd esto
racional y aceptable? Se ha dicho que no desaparece la po-
testad marital, y en mi concepto, desaparece, porque, {en qué
consiste la potestad marital? en que la mujer siga al hombre.
Ahora vuelvo a preguntar, podrd subsistir la potestad marital
atribuyéndose a la mujer la administracién de sus bienes? No,
porque ésta, como administradera, puede muy bien ir a com-
prar una casa en Guavaquil, y el marido, si acaso le sigue a
esta mujer, serd luego victima de ld fiebre amarilla. El ma-
trimonio con estas condiciones es enteramente inaceptabley.

El 8r. Torres: «Noto yo que se estd razonando sobre
una base que no la creo exacta. En efecto, {de dénde se
-deduce que, por el hecho de conceder a cada uno de los cén-
yuges la libre administracién de sus bienes, queda disuelta la
sociedad conyugal? No veo el por qué de esta consecuencia,
porque es natural suponer que si viven avenidos los esposos,
la mujer concederd siempre su administracién al marido, y la
sociedad conyugal marchard perfectamente. Por otro lado,
nosotros estamos legislando, no para los matrimonios feli-
ces, porque con ella o sin ella vivirdn lo més bien ave
nidos esos esposos; legislamos para los momentos en que
las desavenencias de familia traigan como consecuencia un
rompimiento en las relaciones domésticas; para estos casos
deseamos exista esta disposicién, a fin de que la mujer no se
vea precisada a acudir ante el juez en demanda de la separa-
cién de bienes, alegando cualquiera de las causales que pun-
tualiza el Cédigo Civil y que siempre son desdorosas para
el marido,
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Ademds, he ofdo decir que desde €l momento en que ad-
ministre sus bienes la mujer casada, se rompen las relaciones
de afecto entre los esposos; de tal manera que el amor se lo
hace consistir Gnica y exclusivamente en el interés. y como
ha desaparecido el mévil que impulsara al matrimonio, éste no
existe y toda relacidén de afecto ha terminado. Triste es la
consecuencia que se saca, pero aunque triste, de lo mas ver-
dadera.

También se ha dicho que la mujer no estd suficiente-
mente preparada para el manejo de sus bienes; pero este ar-
gumento no es tan valedero como se lo cree, porque cudntas
solteras vemos que administran sus bienes con la mayor faci-
lidad y poseedoras como son de capacidad civil, en ‘muchas
ocasiones lo hacen mejor y mas atinadamente que los hom-
bres; aptitud tanto mas digna de atencién, si paramos mien-
‘tes en la manera como dirigen los negocios del hogar, y sabi-
do es que quien en pequefio da sefiales de aptitud, igualmen-
te podrd administrar negocios de mayor escala,

Volviendo a lo principal de las reformas, el proyecto
presentado por el Sr. Intriago no puede estar més en armonfa
con la cieucia y espiritu altamente innovador que se han pre-
sentado en estos momentos, una vez que se reconoce la li- -
bertad de la mujer para que conceda al marido la administra-
cién si éste le inspira confianza; en el caso contrario, toma
sobre s esa Administracién. De esta manera, por un lado se
aseguran los derechos de la mujer, y por otro, cada cual es
responsable de sus negocios, porque desde el momento en que
cada uno tiene libertad de accién, mal podrfa recaer sobre el
esposo la responsabilidad de los malos negocios de la mujer.

Basado en estas consideraciones, mi voto serd por la mo-
cién del Sr. Intriago». '

Concluido el debate, se ‘recogié votacién nominal, a pe-
ticién del Sr. Intriago, la misma que dié por resultado el re-
chazo de la mocibén, por trece votos negativos contra ocho
afirmativos. ’

Votaron en contra de'la mocién los sefiores Vela, Pefia-
herrera, Andrade, Pdez, Solano de la Sala, Baca, Peralta,
Espincsa, Zapater, Palacios J.. M., Mora Ldpez, Viteri y el
sefior Presidente; y en favor los' sefiores Arauz, Hidalgo Z.,
Benites, de Calisto, Navarrete, Torres y el Coronel Palacios.

Entonces, se trajo a discusién el articulo 19 del pro-
yecto de la Comisién. '

Una vez lefdo, el 8r. Dr. de Calisto, dijo:

«Quisiera que alguno de los miembros de la Comisidén
manifieste de qué manera se lleva a cabo esta separacidn: la
mujer acude al juez o procede ad-/lbitum,
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La Secretarfa dié nuevamente lectura al artfculo en de=
bate, después de lo cual el Dr. de Calisto continud: (Qué
vamos a avanzar con esta reforma? En ese caso mejor serfa
desechar todo el proyecto; porque si tratamos de emancipar a
la mujer debemos hacerlo en toda forma, o sise cree qué
emancipindola viene un cataclismo para el pafs, no hagamos
nada. : R

Dice el artfculo que la mujer podré separar en todo tiem-
po sus bienes, pero en cambio pregunto yo {esto no equivale
a lo que propuso el Sr. Intriago? Claro que sf; porque pue-
de pedir esa separacién desde un principio, como puede pe-
ditla después; de tal manera que este artfculo no persigue
otra cosa que lo mismo del Sr. Intriago, .con la diferencia de
que el uno lo hacfa con franqueza, caballerosidad e hidalgufa,
mientras el otro se presentaba solapadamente. Por consi-
guiente, creo inaceptable el articulo, tanto més si se toma en
cuenta la dificultad que entrafia aquel requisito de que el ma-
rido ha de tener que firmar la escritura pablica, y luego ¢si'el
marido no quiere firmar? he alli entrabada la accién dela
mujer. Mi voto serd en contra del artfculo»,

El Sr. Dr. Mora Ldpez: El articulo que acabamos de
negar era un decreto para todos los matrimonios que existen
ahora; el que se discute en este momento, no es sino para
los matrimonios mal avenidos, a fin de que la mujer pueda
separar, en cualquier momento, todos sus bienes de la socie—
dad conyugal. Esta es la gran reforma que se consigue en
favor de la mujer, cosa distinta de lo” que pretendfa el articu-
lo anterior, como era 'separar los hienes de todos los matri-
monios. Luego el gran avance consiste en dar la libertad a
la mujer sin necesidad de que esté acudiendo al juez. Mi
voto serd favorable al articulo.

El 8r. Intriago: «Precisamente porque no es lo que di-
ce el articulo que se negéd, yo estaré en contra del que se dis-
cute, porque en éste no se separan de hecho y por el minis-
terio de la ley los bienes, caso en el cual la mujer no se halla-
ba expuesta a perder parte de éstos, para tomar después la
medida de separarse en la administracién, tal vez en momen-
_tos en que no necesita de la reforma. Seg@n mi mocidn, la
mujer quedaba perfectamente garantizada de todo despilfarro
o mala administracién por parte del marido; de consiguiente,
quedando como queda el mismo peligro que se ha querido
evitar, mi voto serd contrario al artfculo en debate».

E!l 8r. Dr. Poralta: <El articulo es diferente: en el
propuesto por el .Sr. Intriago se imponfa a la socieddd conyu-
gal la separacién de bienes, se trataba a los cényuges como a
-cosas, se atacaba la autonomfa de sus voluntades; en el ar-
ticulo que se discute, presentado por la Comisidn, se respeta
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84 voluntad y se reconoce los dercchos que como petrsond
tiene todo ser humano. In esto estriva la diferencia, et esto
consiste la nobleza de la disposicién»,

Terminado el debate y recogida la votacidi nominal, fue.
aprobado el artfculo 19 del proyecto de la Comisién por trece
votos afirmativos contra seis negativos. Estuvieron por el
articulo los sefiores Vela, Pefiaherrera, Navarrete, Andrade,
Pdez, Solano de la Sala, Baca, Peralta, Espinosa, Zapater;
Mora Lépez, Viteri y el sefior Presidente; y en contra los
sefiores Arauz, Hidalgo, Intriago, Benites, de Calisto y To-
rres. Los sefiores Coronel Palacios ¥ Palacios José Marfa no
votaron por haberse separado del recinto:

En discusién el artfculo 29 del proyecto de la Cornisién,
el 8r. Dr. Péfiaherrera expuso: «Una vez que hemos
prescindido de las causales de separacién de bienes puntuali-
zadas por el Cédigo Civil, en vista de que estas causales ho
podfau sino crear nuevas dificultades, natural era que procu-
remos nosotros una forma més simple en que pueda llévarse
a cabo la separacién de los bienes; y esta forma es la escritu-~
ra piblica en que har4d constar la mujer los bienes que exclu-
ye de la sociedad conyugal; plocedlmlento que no ofrece nin-
guna dificultad; pues la citacién que se hace al marido es
sélo para que lo sepa, y en ning(n caso para que pueda pre-
sentar oposicién»,

Cerrada la discusién de este articulo, tesulté aprobado;
¢ igua'mente lo fueron los artfculos 32, 4% y §? del proyecto
de la Comisién, .

-Se discutié el articulo 67, euyo texto es el siguiénte:
«Los actos y contratos que dos cényuges celebren con perjui-
cio de los acreedores, podrdn, ademds, rescindirse con arre-
glo a la disposicién 22’L del Art. 24750 del Cod1go Civil. Y la
. prescripcidén que establece la regla 32 de dicho art{culo ser4,
en este caso, de cuatro afios»,

El Sr. Dr. Pefiaherrera dijo: Este es un punto bas-
tante grave y que ha de preocupar demasiado tan pronto co-
mo sea conocida la reforma. Se temerd que e! marido que
se halle comprometldo en sus negocios celebre arreglo de
transaccién con la mujer, de tal modo ‘que pasen a ella los
bienes del marido, medida con la -cual éste ha burlado intere-
ses de terceros. Con tal motivo, me paxecié ‘a m{ conve-
niente conceder para estos casos la accién rescisoria que tiene
el Cédigo Civil. Pero, quizds convendrfa mds bien adoptar
la idea que figuraba en el proyecto del Sr, Intriago.
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La Presidencia; para gonseguir el acuerdo en este punto;
¢oncedié un momento de

RECESO

Reinstalada la Cémara, el 8r, Dr. Pefiaherrera pre-
sentd como sustitutivo del Art. 6° del proyecto, el que se co-
pia a continuacién:

. QArt. 6° No obstante la separacidn, los conyuges no po-
drén celebrar entve sé otvo contrato gue el de mandato, el cual
Serd Siempre revocable, sin que valga ninguna estipulacion
en contrariod.

Aceptado el articulo precedente por la Comisién, y dis-
cutido por la Cémara, fue aprobado como sustitutivo del ar-
tfculo 69 del proyecto.

En consideracién el articulo 79, fue igualmente aprobado.

En seguida, el Sr, Dr. Pefiaherrera observé: «Yo
quiero proponer a mis honorables colegas la adicién de algo
mas. No hemos previsto el caso en que la mujer no aporte
nada al matrimonio; pero como puede adquirir bienes en o
sucesivo, mediante su industria y su trabajo, yo desearfa dar-
le también en este caso la facultad de administrarlos, si ella
quiere, con independencia del marido. Hay mujeres pobres
que son las Gnicas que trabajan, mientras sus maridos son
unos holgazanes; y en este caso serfa injusto que para el fru-
to de su trabajo la mujer no tenga’la libre administracién,
Meditando este punto, he formulado un articulo que diga asi:

Art....Los bienrs que lo mujer adguiera con sus capi-
tales separados o con su trabajo o indusiria, servdn adwinis-
trados por ella; y se considerardn, vespecto de terceros, como
de propiédad exclusiva de la mujer». '

En debate, el 8r. Dr. Peralta dijo: «Esto puede dar
lugar a fraude, porque bien pucde suceder que pasen a poder
de la mujer bienes del marido, en momentos en que éste quie-
ra burlar el pago a que esté obligado».

El 8r. Dr. Pefiaherrera: «Si me he preocupado de
esta dificultad, que es verdaderamente grave, aunque no tan-
‘to como se imagina el Dr. Peralta. El hombre trampista, el
que burla sus obligaciones y en poco estima su buen crédito,
puede valerse de toda clase de medios para perjudicar a sus
acreedores; de tal modo que tanto valdrfa el que no constara
esta disposicién como que ella conste. -Entonces, el reme-
dio estd més bien en la prudencia de los acreedores, quienes
deben tomar toda precaucidén para asegurar sus capitales; pue-
den ocurrir a la hipoteca, pueden buscar hombres honrados
con quien contratar y que inspiren toda la confianza del caso,
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porque de otra manera al informal no le faltard inediog para
eludir el pago».

~ El 8r, Torres: «El caso que advierte el Dr. Peralta
tuviera razén de ser si.el marido txaspasara a su esposa los
bienes del matrimonio; pero como esto le estd prohibido,
desaparece todo el temor que acaba de anotar».

. El Sr. Dr. Peralta: «Puedo contestar con facilidad el
argumento del Sr. Torres, Efectivamente que en el proyec-
to se prohibe todo contrato entre marido y mujer; pero la
prohibicién no puede.extenderse a que el marido traslade a
manos de la mujer cantidades de dinero para el giro de sus
negocios. Cierto que la ley se presta a mil fraudes, pero con
este articulo abrimos las puertas a uno més».

El 8r. Dr. Pdez: «Sobre todo tengo para mf que se fal-
sea de todo en todo el sistema del Cédigo Civil, el cual dice
que todo lo que a.titulo oneroso adquieran los cényuges per-
tenece a la sociedad conyugal. (Con esto qué sucede? que
los bienes adquiridos por Ja mujer van a formar su patrimonio
particular, siendo asf que son gananciales y que como tales
entran al fondo comin. Tampoco yo estaré por el articulo,

una vez que se falsea el principio de la sociedad conyugal».

El Sr. Dr. Pefiahervera solicité que se suspendiera
el debate hasta mafiana, para cruzar ideas al respecto; pero
como a esto se gpusieron algunos sefiores Senadores, alegando
que ya se habfa discutido lo suficiente, la Presidencia dié por
terminado el debate, y ordend se recogiera votacién nominal,
a peticién del Sr. Dr. Hidalgo. El resultado fue aprobar el
articulo del Sr. Dr, Pefiaherrera, por once votos contra diez.
Votaron afirmativamente los sefiores Palacios R., Torres,
Viteri, Hidalgo Z., Intriago, Benites, de Calisto, Navarrete,
Vela, Arauz y su autor; y en contra los sefiores Andrade,
Péez, Solano, Baca, Mora Loépez, Palacios J. M., Zapater,
Espinosa, Peralta y el seffor Presidente. En consecuencia,
este artfculo debe figurar como el octavo y el Gltimo del pro-
yecto de la Comisién.

Terminado este debate, quedd completamente aprobado

el proyecto de emancipacion econdmica de la mujer casada,
en esta forma:

‘El Gongreso de la Repiiblica del Ecuador,

Decreta:

Art. 1°—La mujer casada tendrd en todo tiempo el de-
recho de excluir de la sociedad conyugal el todo o una parte
de sus bienes propios, para administrarlos independientemen-
te, sin necesidad de alegar ni comprobar ninguno de los mo=
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tivos determinados por el Codigo Civil para la separacién de-
bienes.

En dicha administracién, la mujer casada tendrd plena
capacidad legal para todo acto o contrato, inclusive venta ¢
hipotéca de inmuebles y comparecencia en juicio. -

Art, 29 —Se hard constar de escritura pubhca los bienes
dué la mujer excluya de la sociedad conyugal: y si fueren raf-
ces, la escritura se inscribird en el Registro Cantonal respecs
tivo, en un libro especial que llevard el Anotadot:

’si el marido no interviniere en la escntum se & - dotifi-
caré el contenido de ella.

Art. 39—Toda diferencia que entre los cényuges se sus-
citare sobre entrega de los bienes de la mujer o sobre cual-
quiera otro punto relativo a dichos bienes, se ventilard en
jicio verbal sumario.

Art, 49—El fallo en que se ordene la entrega de las es-
pecies o cuerpos ciertos que, perteneciendo a la mujer, exis-
tan en poder del marido, se ejecutard por apremio pérsonal;
y en el que se condene al marido a pagar a la mujer cantida-
des de dinero, por embargo y rematé de bienes, como en jui-
cio ejecutivo.

Art. 59—Las resoluciones ]udlmales o acuerdo privado
respecto de los haberes de la mujer, no surtirdn efecto res-
pecto de terceros, sino en cuanto dichos haberes estuvie-
ren comprobados en la forma o por los medios que el Cédigo
Civil determina al tratar de la prelacidn de créditos..

Art. 69—No obstante la sephracién, los cényuges no
podrin celebrar entre sf otro contrato que el de mandato; el
cual serd siempre revocable, sin que valga ninguna estipula-
cién en contrario.

Art. 7°—Las reglas del inciso segundo del artfculo 1°y
de los articulos 39, 49, 59 y 6° se aplicardn también a los ca-
sos de separacién de bienes, obtenida conforme al Codigo Ci-
vil o de divorcio con subsistencia del vinculo conyugal.

Art. 8°—Los bienes que la mujer adquiera con sus ca-
pitales separados o con su trabajo o industria, seridn adminis-
trados por ella; y se considerardn respecto de terceros, como
de propiedad exclusiva de la mujer,

Dado, etc.
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AGREGACION DE 1912 v EDICION.DE 1918

La Legislatura de 1912 agregé al articulo final
dos incisos que dicen: «A Ja mujer casada que expre-
se hallarse en el caso del inciso anterior, al tiempo
de celebrar, por escritura piublica, contratos de ad-
quisicién, o de cualquier otra clase, no se le exigird
la intervencién del marido, ni la presentacion de do-
cumento habilitante alguno.

«Podrd asimismo, enajenar libremente los bienes
adquiridos conforme a este articulo;y, durante la
sociedad conyugal, el marido no podrd disponer de
ellos».

Y la Academia de Abogados, comisionada por
Decreto de la misma Legislatura, para hacer, de
acuerdo cou la Corte Suprema, la revisién y nueva
edicién de los Céddigos de la Repiublica, incorpord esa
ley cn el Cédigo de KEnjuiciamiento, dividiendo la
Seccion XV del Titulo II, Libro II en dos paragra-
fos, el uno sobre el juicio de separacién de bieunes,
fundado en cansales o en divorcio, segiin el Codigo
Civil, y el otro para la ley de exclusién de 1911, con
la agregacién susodicha de 1912.

Hay en esa ley una parte sustantiva. y otra ad-
jetiva, combinadas; y asi, cabia muy blen mcorpo-
rarla en el Cédigo de Emumamxento sin perjuicio
de que, cuando se haga la revisién y nueva edicién
del Cédigo Civil, se cousignen también las reformas
que le conciernen.

Paralelo y- conclusion

La ley de exclusion de bienes—1lamada de eman-
cipacion econdmica de la mujer casada, por haber
sido esa la denominacién y ese el propdsito del pro-
yecto primitivo—no altera las bases esenciales del
sistema del Cédigo Civil recordadas en el exardio de
este estudio: potestad marital, sociedad de bienes
e mcapandad de la mujer, como regla general; se-
paracidu pdrual o total de biedes, como excepcidn o
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para casos anormales. Mas si la modifica notable-
mente, subsanando los principales inconvenientes que
la ciencia y la experiencia han sefialado.

Kl Codigo permite a la mujer estipular con el
marido la separacién de bienes, en las caprtulacio-
nes matrimoniales, esto es, antes del matrimonio;
pero capitulaciones matrimoniales no se hacen entre
nosotros. Capitulan los combatientes, capitulan los
gobiernos derrocados por revoluciones; capltulan los
revolucionarios fracasados en su empresa; los des-
posados rarisima vez. Antes del'matrimonio la mu-
jer no prevé peligros ni dificultades; y si los prevé
o siquiera los presiente, no puede darlo a entender al
.esposo. La institucién del Cédigo es, por lo mismo,
pricticamente infitil; y hasta el nombre de ese pacto
nos suena mal, como algo vejatorio y humillante; algo
que arguye mezquindad de miras o desconfianzas re-
ciprocas; algo, en fin, incompatible con el sentimen-
talismo de nuestra raza y de nuestra educacién.

La reforma le concede a la mujer usar de ese
derecho en cunalquier tiempo después de celebrado el

matrinmonio, esto es, cuando’los consejos de la expe-
riencia y las 1'ea11dades de la vida le convenzan de la
necesidad.

- Con esto se ha dado un paso muy fundamental
y muy préctico, que hasta aqui no ha producido sino
buenos resultados.

Kl Codigo Civil permite la separacmn de bienes
durante el matrimonio, si la mujer comprueba ante
]os tribunales la counducta fraunduleunta, la insolven-
cia o, por lo menos, la ineptitud del marido para la
administracién de sus bienes. Circunstancias odio-
sisimas, dificiles de comprobar, y que probadas o
no, constituyen litigios abominables, que escandali
zan a la sociédad y destruyen el hogcu y la familia,

La reforma permite a la muJer la saparamon de
bienes, sin alegar razones y sin pleito; sin mds for-
malidad que una escritura pablica y la notificacién al
marido, cuando éste no inter venga en el acto, -

Asi se han evitado aquellos litigios, y la mujer
ha ganado no sélo en cuanto a la Segmldad de sus
bienes, sino hasta en las consideraciones del marido;
pues maridos habfa antes que, apropiados de la for-
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tuna de su consorte, se guardaban de incurrir en los
casos de separacién de bienes o de divorcio, pero en
el trato personal y eun ¢l gobierno mismo de la fa-
milia y de los negocios, 1)10(,6(11{111 desconsiderada y
tirdnicamente.

Segiin el Cédigo, Ia mujer aun separada de bie-
nes, necesita autorizacién del marido para estar en
juicio y para enajenar o hipotecar sus inmuebles; es
decir, continda, en cuauto a estos actos administra-
tivos tan importantes, bajo la tutela del esposo a
quien ella misma ha tachado piblica y judicialmente
de fraudulento e inepto, de incapaz o indigno de su
confianza. Absurdo de funestas consecuencias préc-
ticas.

La reforma le restituye a la mujer separada de
bienes la plena capacidad legal para comparecer en
juicio y para cualesquiera contratos relativos a sus
bienes separados o a lo que con ellog adquiera.

La separacién que, segtin el Cédigo, puede ha-
cerse en las capitulaciones, debe versar sobre una
parte de los bienes de la mujer; mas no se determi-
na esa parte ni el limite mdximo de ella. Puede ser,
por tanto, como dijimos en la discusion los 999 mi-
lésimos. La reforma dice, nids franca y sencillamen.
te, el todo o una parte, a juicio y voluntad de la mis-
ma mujer.

' He aquf las prmupa]es modificaciones introdu-
cidas por la reforma.  Hs, por tanto, la exclusion
de bienes, con 1ehuon al plan general y al tecnicis-
mo del Cédigo, una separacién parcial de bienes que
puede efectuar Ja mujer, a su voluntad, durante el .
matrimonio, sia litigar contra el marido, y sin nece-
sidad de alecrdr ni probar causales, y que le restituye
su plena Lapamdad juridica para todo lo relacionado
con los Dbienes separados y con lo que con ellos o
con su industria adquiera posteriormente, '

Separacion parcial, aunque comprenda tado el
patrimonio de la mujer; porque la sociedad conyugal
queda subsistente. con relacién a los demds Dbienes
que, segin el articulo 1715, constituyen su haber,
inclusive los frutos, intereses, etc., de los hienes del
marido, y las utilidades o emolumentos del txabajo y
los negocios de éste,
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Hay en eso una desigualdad entre los dos cényu-

‘ges, queen ciertos casos puede constituir notoriainjus-
ticia en contra del marido. Nuestro proyecto quiso
evitarla con el articulo que decia: «Pedida por la.
mujer la separacién parcial, el marido podrd exigir
que sea total»; pero en el calor ¥ cansancio de esa
Jarga y porfiada discusién, resulté negado este ar-
ticulo.
’ La exclusién puede versar, no sélo sobre los in-.
muebles y demds bienes de la mujer que en especie
existan en poder del marido, sino sobre sus capitales
o dineros entregados al marido, y en general sobre
todas aquellas cosas que, si bien al aportarlas o ad-
quirirlas la mujer, entran a pertenecer a la sociedad
conyugal, queda ésta obligada a restituirlas, con
arreglo al susodicho articulo 1715.

Mas no puede comprender los bicnes sociales en
qtte no hay esa obligacién de restitucién, como las
cosas adquiridas a titulo oneroso durante la sociedad.

No cabe, por tanto, liquidacién de la sociedad
conyugal ni particién de gananciales, por consecuen-
cia de la exclusién, como podia y puede haber con la
separacién de b1enes decretada por ¢l juez, con arre-
glo al Codigo Civil. /

Tampoco cabe el que la mujer pueda, en conni-
vencia con el marido, y con el propésito de evitar
persecuciones y embargos, separar bienes que en frea-
" lidad pertenezcan a la sociedad; pues de conformi-
dad con el articulo 59 (hoy 916 en el Cédigo) log
acreedores del marido pueden embargar los bienes
- separados por la mujer, si ésta no acredita su pro-
piedad o derecho, sirviéndose de los medios estableci-
dos en el Cddigo; es decir, por los titulos adquisitivos,
por inventarios solemnes, patrticiones u otros instru-
mentos auténticos (articulo 2465 del Cédigo Civil).

Iin una palabra, la declaracién hecha por la mu-
jer en la escritura de separacién, con o sin interven-
cién del marido, no surte e‘fecto alguno contra terce-
ros, en cuanto al origen y la propiedad de los bienes,

Fn el siguiente articulo la reforma prohibe todo
-contrato entre los cényuges separados de Dbienes,
excepto el de mandato; con el fin de evitar lag suges-
tiones e influencias que, dentro de la lntlmlddd del
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matrimonio, podrian ser ocasionadas a abusos, ora
también las enajenaciones u ocultaciones en perjuicio
de terceros. Kl proyecto primitivo tenfa una regla
contraria, que permitia toda clase de contratos entre
los cényuges.

~ HEin la interpretacién de la ley de exclusién han
surgido, como en las de todas las leyes, ciertas dudas
y dificultades. Hace poco se discutié en Ja Acade-
mia de Abogados de Quito si la exclusién de bienes
podia ser derogada o revocada por otra escritura de
la mujer o de los dos cédnyuges; y, con sdlidas razo-
nes, se sustentaron tres tesis diversas, pero la mayo-
ria estuvo por la negativa (¥). Y as{ pueden seguir
presentandose otras cuestiones que hagan necesarias
nuevas disposiciones legislativas, o por lo menos la
voz de la Corte Suprema  que suministre la norma
practica mds aceptable.

La evolucién juridica tiene que seguir progre-
sando en esta materia como en todas las cosas. De
las bases del Cédigo Civil que al principio mencio-
namos, serd preciso mantener la potestad marital,
en cuanto necesaria para el orden doméstico y el go-
bierno de la familia. La soc¢iedad conyugal o co-
munidad de bienes debe conservarse también, como
institucién esencialmente feminista, porque mien-
tras la mujer sea lo que es y lo que nosotros quisié-
ramos que siempre fuese, la 'encargada de la econo-
mia doméstica y de los prolijos cuidados de la fami-
lia, no podra entregarse a la vida de los negocios; y
nada mas justo que la fortuna alcauzada por el ma-
~ rido sobre la base de esas economias y cuidados, que

no se traducen en nfimeros ni en férmulas comercia-
les, pero que, en verdad, son un factor eseucial para
la formacién de la riqueza en el seno de la familia,
nada mdas justo decimos que esa fortuna pertenezca
por igual a los dos céuyuges, sin computo de apor-
tes pecuniarios ni valorizacion matemdtica de los mu-
tuos esfuerzos, y como légica consecuencia de la inti-

(*) La discusién de este importante plob]ema, y lag reso-
fuciones de la Academia, comtm\ on las actag mimeros 64, 63
y 6%, publicadas en ef N° 70 de ln Revisra Forexse,
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ma compenetracién y solidaridad que el matrimonio
significa.

La incapacidad legal de la mujer, esa como ca-
pitis diminutio que se conserva en el derecho mo-
deruo, con mas o menos restricciones, 1o nos parece
indispeusable. Il matrimonio fuada la sociedad do-
méstica, institucidon de. derecho natural, y alavezla
sociedad conyugal o comunidad de bienes, de crea-
cién juridica; pero ni para la una ni para la otra so-
ciedad nos parece esencial la incapacidad de la mu-
jer. :
La tesis propuesta por el inteligente Senador
Sr. Intriago, después de negado el proyecto dela
Camara de Diputados, no tiene nada de absurdo, co-
mo lo manifesté en la discusién, refutando la critica
exagerada de algunos colegas. I0n ella habiamos
pensado desde antes, en nucstro constante empefio-de
analizar las cosas y buscar la razén de ser de las inus-
tituciones juridicas; y la dinica objeciéu que le hici-
mos en esos momentos fue la inconveniencia de cam-
biar el sistema del Cédigo Civil, sin revisarlo total-
mente, para procurar armonizar la innovacidn con
todo lo demds que debia quedar subsistente.

La tesis Intriago decfa:- «Cada uno de los cén-
yuges tendrd la libre admm1strac1on de sus bienes
propios en la sociedad conyugal, gozando de iguales
derechos y capacidad legal para contratar y compa-
recer en juicio».

A este punto no ha llegado ninguna de las le-
gislaciones modernas, 1nduslve la alemana, en cuyas
costumbres se originé, seglin parec: seguro y se lo
tiene a mucha honra, la sociedad: de bienes entre los
conyuges; institucién altamente benéfica para la mu-
jer y muy conforme con la naturaleza y los fines del
matrimonio, segién lo hemos obscrvado. Il nievo
Cédigo Civil alemdn, fruto de tan serios y prolun-
dos estudios, modific6 mucho pero no abolié total-
mente la incapacidad de la mujer; y no conocemos
ningtin Cédigo que haya llegado a la abolicién total.

Pero bien merece se siga estudiando serena y
concienzudamente este 1mportante asunto juridico,
as{ en el campo de la especulacién cientifica, como
en la de las conveniencias précticas o sea de la bon-
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dad relativa. "Todo cstd sunjeto a evolucién en la
humanidad: las ideas, las nccesidades, los medios de
satisfacerlas, todo. A los jovenes, representantes
del futuro, encargamos de manera especial el traba-
jo de ese cstudio y observacion, recordindoles a este
propésito nuestra térmula o norma de conducta, que,
para las innovaciones juridicas, hemos tenido ocasion
de indicarles otras veces:

«Deben respetarse las cosas antiguas cuando se
conoce la razén en que se fundan, o cuando, por lo me-
nos, no se¢ ve claramente ninguna razén poderosa en
contrario; porque, en este caso, la misma antigiiedad
hace suponer que se ha reconocido la necesidad o
conveniencia de ellas. Mas si la razén contraria es
evidente, la antigiiedad o la costumbre no deben ser
obstdculo al progreso....»

Parte Segunda

LA IIBRE IINAJENACION DI, LOS BIENES DE LA MUJER
CASADA DINI'RO DE I,A SOCIEDAD CONYUGAL

Alreglar el Cédigo Civil en el pardgrafo III, del
Titulo XXII del Libro 1V, la administracién or-
dinaria de los bienes de la sociedad conyugal, co-
mienza por sentar en el articulo 1739 la base de
que el marido es jefe de la sociedad conyugal, y co-
mo tal administra librémente los bienes sociales y
los de su mujer, suieténdose, empero, a las obliga-
ciones que en ese titulo se le imponeny a las que ha-.
ya contraido en las capitulaciones matrimoniales, _

Y después de desarrollar ese principio en los are
ticulos siguicentes, consigna cstas restricciones o li-
mitaciones:

«Art. 1744.--No sc podrdn enajenar ni hipote-
car los bienes rafces de la mujer, que el marido esté
o pucda estar obligado a restituir en especie, sino
con voluntad de la mujer, y previo decreto del juez,
cott conocimiento de causa.

Podrd suplirse por el juez el consentimiento de |

Ja mujer cuando ésta se hallare imposibilitada de ma-
nifestar su voluntad, ’ :
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Las causas que justifiquen la enajenacién o hi-
poteca no serdn otras que éstas:

1#  Facultad concedida para ello en las capltu-
laciones matrimoniales;

22 Necesidad o utilidad manifiesta de sélo la
la mujer, y no de la sociedad conyugal.

Art. 1745.—Para enajenar otros bienes de la
mujer, que el marido esté o pueda estar obligado a
restituir en especie, bastard el cousentimiento de la
mujer, que podrd ser suplido por el juez cnando la
mujer estuviere imposibilitada de manifestar su vo-
luntad».

El Cédigo de Enjuiciamiento Civil, vigente has-
ta 1916, decia, a su vez, lo signiente:

«Art. 847.—Los bienes que el marido tiene que
res‘c1tuu en especie a la mujer, no se podrin vender
ni hipotecar sin orden judicial; pero no es necesaria
la subasta.

Art. 848 ——X1l juez dictard la orden expresada en
el articulo anterior, si se¢ justificare, por medio de
una informacién sumaria, que el contrato es 1util o
necesario sélo a la mujer, y ésta expresare su con-
sentimiento para la celebracién de dicho contrato.

Art. 849.—Si en las capitulaciones matrimonia-
les se hubiere autorizado la venta o hipoteca, basta-
rd que se presente al juez copia de dichas capitula-
ciones, para que éste ordene lacelebracién del con-
trato».

Como se ve, el legislador, tratando quizd tnica-
mente de establecer reglas de procedimiento para -
llevar a la practica las dl%posu ones del Cédigo Ci-
vil, modificé alglin tanto esas disposiciones, de dos
maneras: por una parte, exigiendo la autorizacidu
judicial para la enajenacién, no sélo de los inmuebles
de la mujer, sino de todos los demds bienes de ella
que el marido debiese restituirle en especie, sin to-
mar en cuenta la distincién hecha por la ley sustan-
tiva en los dos articulos transcritos; y por otra,
guardando silencio respecto de los bienes que el ma-
rido. pwdiese estar obligado a la misma restitucion;
por lo demds, los dos Codxgos estabm conformes en
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la necesidad de la intervencidn judicial ent asuntos de
cardcter privado 'y ptiede decirse doméstico de los
conyuges; asuntos que, por su naturaleza misma, de-
bian quedar al buen criterio y libertad de accion de
los interesados y de nadie mds.

Alli lo viciogo e inconveniente del sistemaj pot
lo cual, con aprobacién undnime de la Academ1a de
Abogad()s, propusimos a la Legislatura de 1913 que
los mencionados articulos 847, 848 y 849 del Cdédigo
adjetivo se sustituyesen con éste:

«Art.....Para la enajenacién o hipoteca de bie-
nes rafces de mujeres casadas; bastard el conseti-
miento de éstas, manifestado en el respectivo con-
trato, y no serd necesaria la autorizacidén judicial».

El proyecto contenfa muchas otras reformas:y

discutidas en las Cdmaras a larges intervalos, fue
convertido en ley de la Repdblica en 1916. Hizose
en seguida, por la misma Academia, la nueva edicién
del Cédigo de Knjuiciamiento; y la disposicién sus-
titutiva a que nos referimos se contiene ahora en el
articulo 885.

Las razones Justlﬁcatlvas de esta importante y
trascendental innovacién, alegadas ante la Academia
y ante el Congreso, fueron consignadas suscintarien-
te, en estos términos, en los comentarios que, por
recomendacién de la Academia hicimos en los ninie-
108 46 y 47 de la REVISTA FORENSE:

<Kl Cédigo Civil, procurando realizar una difl-
cil combinacidn del régimen dotal con el dela comu-
nidad, admitidos en el Codigo francés, creyd hacer
mucho en favor de las nnqere% casadas, sometidndo-
las a una especie de tutela judicial, en lo concernien-
te a la disposicion de sus hienes; pero la prictica ha
demostrado hasta la saciedad la completa ineptitud
de esa institucion.

«Y la razén viene en apoyo de la experiencia:
bueno estd que sc establezean lag tutelas en favor de
los dementes, e lds menores de edad, y en general,
de las personas que carecen de discernimiento para
administrar sus negocios; pero es gran candidez creer
que los jucces han de cmdm verdaderamente de sal-
var a las mujeres casadas de las consecuencias de
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e admlmstracmn errénea o despilfarrada, si ellad
y sus maridos se empefian en lanzarse por esa pen-
diente.

<Kl cunidado del propio patrimonio debe dejarse,
pues, al interés personal, salvo aquellos casos en que
la incapacidad natural de ciertas personas hace ne-
cesaria la institucion de la tutela.

«Lia autorizacidén judicial a que se refiere esta
importante reforma, era por eso en la practica—y no
podia menos que ser—una vana férmula, que no ser-
via sino para ocasionar gastos, molestias y pleitos,
para hacer diariamente ostensible la burla de la ley.

<<El consentlmlento de la mujer, que este articu-
lo exige para la validez de la enajenacién o hipoteca
de los bienes raices de ella, deberd coustar en el mis-
mo contrato, como dice el articulo; sin que eso 1mpi-
da, por cierto, que la mujer intervenga por medio de
un apoderado, en cuyo mandato conste el consenti-
miento o autorizacién para ese acto».

Mas de cinco afios han pasado desde la promul-
gocién de esta reforma, que dejé deroorddo el articu-
lo 1744 del Cédigo Civil, en todo lo re]atlvo a la in-
tervencién judicial; y sus resultados prdcticos han
sido plenamente satisfactorios.

Se nos nos repetird, acaso, la observacién que
nos hizo la Corte Suprema, de que para ésta y otras
reformas relativas al Codigo Civil, habria sido me-
jor presentar e] correspondiente proyecto relativo al
mismo Cédigo. Mas a esto contestamos entouces, y
debemos recordarlo ahora:

«Que se hagan reformas del Cédigo Civil en el
el de Enjuiciamiento,—y reformas de trascendental
importancia—es indudablemente anémalo y, por va-
rios respectos, inconveniente. Kl orden ldgico exige -
“que en la revisién y reforma de los Coédigos se co-
mience por la parte sustantiva, para adaptar a esta
reforma la de la parte adjetiva, en.los respectivos
lugares; y a ese orden habria que ceflirse, si la Aca-
demia de Abogados u otra comisién especial pudiera
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conictetar exclusivamente st atencida 4 s intpot-
tante labor juridica, y si, prescenlados los trabajos a
“la Liegislatura, ésta se limitara a aceptarlos o vegar-
los en conjunto o con tal o cual modilicacién acci-
dental, sin esa discusién especial y detallada de cada
articulo, que vuelve en nuestras Cdmaras intermina-
ble todo proyecto de alguna extensidén, y desconcier-
ta y destruye el plan general de la obra y la armonia
de sus diversas partes.

«Pero en nuestras actuales circunstancias y con
nuestra manera inconsitlta de preparar y elaborar las
leyes, la estricta observancia de aquel orden no oy
posible, como lo observamos a la legislatura, al pre-
sentarle los primeros proyectos de relformas.

«En lo concerniente a la enajenacién o hipoteesn
de bienes de mujeres casadas; en cuanto a la venta
de bienes litigiosos, etc., estd evidentemente relor-
mado el Cédigo Civil; pero es una reforma de indis-
cutible conveniencia, que habria quedado indefinici-
mente postergada, al reservarla para cuando llegue
el lejano dia de acometer directamente la revisiéu
reforma, por muchas razomnes necesaria, - del Codigo
Civil. _

«HEsos asuntos, por otra parte, tienen relacién
intima con el sistema procesal; por manera que el lc-
gislador ha reformado, a la vez, lo uno y lo otro, ¢l
fondo y la forma. Con ocasién del Codigo de Iu-
juiciamiento, se ha ocupado también en el Civil, y
ha dado en el terreno de éste algunos pasos notables,
que serdn tomados en cuenta en la edicién que pran
to debe hacerse; sin que aquella anticipacién del f
gislador tenga ningfin inconveniente practico» ().

De acuerdo con la reforma rclativa a la en o
cion o hipoteca de bienes de mujeres casiaday, prop.
simos también a la misma legishatora qine al actfonla
705 del Codigo de Wanjuiciamicnto (720 de Ly edicidn
actual), relativo o law particiones, se aprrepgane m
inciso que dijera:

(*) «rologor, publiondo an el NOTY o In Revigb do 1y
«Baciednd Tstudios Jurfdicos»
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elista regla se apllcaré ‘también’ cuando intefs
Vengan miijeres casadas, si constare el consentimien-
to de ellasy:

La 1eg1a del articulo es la de que, si todos los
participes tienen la libre admmlstraclon de sus bie-
hes; podrdn hacer por si mismos la particién, sin m-
tervencién del juez ni férmulas procesales.

Naturalmente el legislador acogié esta indica:
cién; y quedé agregado el inciso.

~ Fin consecuercla, tenemos que aliora la muJer cd-
sada o estd ya equiparada a los menotes, dementes -
o sordo-mudos; y las particiones o cualésquiera otros
actos juridicos que le ataflen, pueden realizarse co:
mo si se tratara de personas hdbiles para disponet
de lo suyo. i no estd separada de bienes ni ha he-
cho exclusién de ellos, deberd autorizarla el marido
o intervenir en el acto; pero la tutela judicial y las
férmulas procesales que, nien el canpo doctridal ni
en el de la experiencia, - tenfan razén de ser, quedaron
borradas de nuestra 1eg151ac1on _

«Son las formas la vida del derecho y la ga-
rantia necesaria de los intereses particulares», dijo.
justamente Napoleén, (*) .y lo han recomendado mu-
chos sabios; pero las férmulas redundantes o infiti- -
les conviértense en obstdculos y dificultades para los
mismos derechos que intentan garantizar. A elimi-
nar el formalismo infitil y perjudicial han tendido,
en parte nuestras iniciativas en la ardua labor de la
reforma gradual de nuestras leyes e imstituciones,
en la que debemos todos iusistir con la corduray
discrecién que ella requiere, y siempre con el elevado
propésito de contribuir de alguna manera al progre-
so y bienestar de la patria.

Victor M. PENAHERRERA.

(*) Seance du Conseil d° Etat du 16 frim. -an IX (Locze,
Lefrlshtlon cw11e, t. VI, p. 469),
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