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MINISTERIO DE LO INTERIOR &.

* Ley de Propiedad Literaria y Artlstica.

{ MINISTERIO DE HACIENDA,

~ Oficio del Sefior Gobernador de la provineia
del Guayas: acompana copia del docu-
mento que contiene ¢l contrato cele-
) brado entre Ja Gobernacién y el Sr. D.
Juan José de Barrosetabedia, adicior
o elrelativo al cuidado y adininistracidn
- del pontén “Dosa".—Documento.—
1 _ Aprobacion.

CONGRESO CONSTITUCIONAL DE 1887,

Cémara del Senado.—Actas del 19 y 20 de
Julio.

'MINISTERIO DE LO INTERIOR &.

EL CONGRESO DEL ECUADOR

DECRETA

*od

i Lite-

La sigui Ley de P
raria y Artistica,

CAPITULO 1?
De la propicdad literaria y artistica.

CArt. 12 La presente ley determina
los derechos de los autores sobre sus
obras literarias y artisticas para los efec-
tos de la garantia establecida en el art.
27 de la Constitucion,

Art. 2?2 Se considera autores en ma-
teria literaria:

12 El queha hecho por escrito 1 oral-
mente:

22 El traductor:

32 El que siendo propietario de una
obra inédita sin dominio legal, la publi-
que por primera vez;

4? E pilador de d s his-
‘toricos y legales, cuanda el jefe de un
‘archivo 6 ¢l Gobierno no prevengan cn
la publicacidn, y la permitan:

52 El de producciones populases, co-
mo cantos, tradiciones, &., que en su pu-
blicacién correspondan & un fin literario:

6? El que publique 6 compile obras
‘que estén ya fuera de la propicdad ajena.

Art. 3¢ Sereputan autores ¢n mate-
ria artistica: “
12 El que crea la obra: ,

22 El compositor de variacienes de un
tema musical, siempre que, 4 juicio de
peritos, constituyan una nueva creacion:

3? El compilador de obras musicales

pul sin dueiio ido:

42 El autor de transposici 6 ins-

4 los articulos 29 y 3%, ninguna obra pue-
de ser parcial ni totalmente reproducida,
ion del autor ¢ de su
cdero, circunstancia que
cpresarse. en la reproduccion de
s literarias
Art. 72 Lossistemas filoséficos, cien-
no se garantizan como tales
s orgdnicos de Jos conocimientos
izadas me-

Mas vl‘ wentor de un sistema ticne
derecho & pedir ante el jucz se lerestitu-
yael cardcter de tal contra un antor que
se hubiese aprovechado frandulentamen-
te de suinvencidn. La decision del juez
se publicara en ¢l periddico oficia

Art. 82 Las obras relativa
dimientos de arte 6 industria, serdn reg
dus conforme & la presente ley; pero cl
invento mismo, ¢l producto &. al que
se refieran, lo serdn por la ley de la ma-
teria,

Art. 97 La propiedad se garantiza por
los siguientes términos:

19 Por la vida del autor y cincuenta
afios mds & favor de sus herederos;

2" Por cincuenta afos;

32 Por veinticinco;

Gozan del primer término los autores
designados en el n? 12 del art. 2% y 1% y
5% del art. 3°

Del segundo los traductores, compila-
dores de documentos histdricos y lega-
les; €} Gobierno y las personas juridicas,
y ¢l autor de variacioncs de un tema mu-
sical, -

Del término tercero losidemds.

Art. 10. Los términos se cuentan dess
de la publicacién de la obra.

Art. 11. En cuanto 4 las obras pdstu-
mas, se reputarin como tales no solo las
que se publicaren por primera vez des-
pués de la muerte del autor, sino tambicn
las publicadas que ¢l autor hubiese deja-
do ampliadas, corregidas & En este ca-
50, ¢l privilegio se contard desde la pu-
blicacion de la obra modificada.

* Art. 12, En las obras que se publica-
ren por partes, se empezara i contar el
término desde Ia conclusién de ellas.

Art. 13. Una vez cumplidos los térmi-
nos del privilegio, pasard la obra al do-
minio piblico.

Art. 14. Nadie podrd compendiar una
obra literaria sin permiso del autor, ni
extractarla, refundirla, ni publicarla co-
mentada,

Esta prohibicidn no se extenderd dlos
extractos que se hiciere como citas i ob-
jetos de refutacion 6 dlos parajes i obras
cortas que, acompanadas de los respec-
tivos juicios criticos, sc presentase como
modelos para la enseftanza; ni & los frag-
mentos de abras musicales incluidos en

trumentacion, siempre que haya obteni-
do permiso del autor de laobra original:

59 El pintor, gedgrafo, ingenicro, di-
buj! ligrafo 6 Itor, respecto de
1a obraoriginal y de sus copias por cual
quier sistema de reproduccién; & no ser
que hubiese engjenado el original;

6% El reprod ) lo hubi
do autorizado por ¢l autor:

7% El editor de obras cuyo privilegio
hubiere caducado,

Art. 42 Gozardn de iguales derechos
4 los individuales de los antores el Esta-
do y las corporaciones que, teniendo per-
sonalidad juridica, hicicren publicaci

I <

51~

los métodos de aprendizaje.

Art. 15, Si el compendio ¢ extracto
que se hiciesen de obra ajena didictica 6
téenica obedecieren & un plan més me-
todico, y si lo ampliase con ilustraciones,
podrd el Conscjo General de Instruccidn
Publica permitir la publicacién del ex-
tracto ¢ compendio para ¢l efecto del
privilegio de su autor.

Para juzgar de estas cir jas se

masno puede impedir el privilegio de otro
compendio de la misma obra.

Art. 17. La traduccidn privilegiada de
una obra no impide otra nucva traduec-
clon de la misma.

Art. 18, En toda traduccidn debe po-
| nerse ¢l nombre del autor de la obra tra-
| ducida. Sin perjuicio de que puedan tra-
! ducirse las cbras andnimas,

l Art. 19. La propiedad literaria trasmi-
tida no da derecho 4 alterar de manera

{alguna el texto de la obra cedida, sino
n permiso del autor.

I Las adiciones 6 alteraciones que se hi-
|cieren, dclzcr.'m estar scparadas del texto
| con 1a debida distincién.

Todagdniraccién cn contrario dard de-
recho al'autor 6 & sus herederos & exigir
Ia rectificacién del texto primitivo, so pe-
na de ser decomisados en su provecho los
cjemplares de la obra.

Art. 20, Ll Gobierno tieae derccho
exclusivo 4 laedicion de los documentos
‘oficinles y de las leyes en colecciones in-
dependientes. Esto obsta sélo & que se
coleccionen por los particulares, mas no
4 que, una vez publicados en ¢l periddico
oficial, puedan ser reproducidos en otros
periddicos, .

No se opone tampoco csta disposicion
al derecho de propicdad de los juriscon-
sultos que publiquen las leyes dela Re-
publica acompaiiadas de estudios y co-
mcntarios doctrinales.

Art. 21, Parala publicacién de las pie-
zas de un juicio, se necesita permiso  del
juez 6 tribunal de la causa, el que lo con-
cederd en todo 6 en parte, atendiendo &
los intereses del henor y decoro de las
personas interesadas en el juicio.

Ast. 22. Si para la publicacién de
obras por un autor anénimo 6 seudénimo
no se hubicse hecho constar en ¢l regis-
tro su verdadero nombre se reputard co-
mo autor, para los efectos del privilegio,
¢l editor.

Art. 23. Los herederos 6 propictarios
de una obra péstuma que la publicaren
en upa misma coleccidn junto con otras
del mismo autor que hubicren pasado ya
al dominio ptiblico perderdn el derecho
que sobre clla tuvieren; y sélo podrin
conservarlo al publicarla independic

Art. 24. Las cartas son de la propie-
dad de las personas & quiencs han sido
dirigidas, en cvanto al mero dominio ma-
terial; mas no en cuante & su publica.
cion, derecho exclusivo del autor 6 del
jucz en los casos de la ley.

Muerto el autor este derecho corres-
ponde i sus herederos.

Sin embargo de lo establecido en ¢l in-
ciso 19, pueden los duciios de ca que
les hayan sido dirigidas, darlas & luz
cuando esa publicacidn sea necesaria
salvar su honra personal 6 en las polémi-
cas en defensa de la Religion, la moral y
la patria.

Art. 25. Las obras escritas 6 pronun-
ciadas por los autores en cjercicio & cum-
plimiento de sus atribuciones 6 deberes
publicos y que hubicren sido dadas i luz
como tales oficialmente, pueden ser reim-
presas en los periddicos; mas la coleccion

nombrarin tres peritos, uno por el autor
de la obra original, otro por ¢l del ex-
tracto 6 compendio y atro por el Conse-
jo General. Si segin el fallo pericial se
favorecicre n! segundo, éste concedera

nes con arreglo & esta ley.
Art. 52 No gozarin de las garantias
en ella establecidas lus obras literarias de
arte 4 que se refiere el art. 1456 del Co-
digo Civil.
Art. 6¢  Fuera de los casos relativos

una retribucidn numeraria al autor de la
obra original en [a tasa fijuda por el mis-
mo Conscjo General de Instruccion Pu-
blica,

Art. 16. El autor del compendio de
uniobra puesta ya en ¢l dominio piibli-

o, s0lo ticne derecho & su cempendio,

independiente de cllas corresponde sdlo
al autor,

Art, 26. Cuando una obra fuere tra-
bajada por ¢l autor mediante remuncra-
cién por su trabajo, ¢l derecho de pro-
piedad corresponderd & la persona 6 cor-
poracién que la hubieren mandado tra-
bajar salvo las estipulaciones en contra-
rio entre esta y el autor,

Art, 27. Respecto de lus obrasen co-
laboracion se estard 4 lo estipulado entre
los colaboradores, en todo lo que no se
opusicre & la presente ley.

v

Art. 28. Sicl autor no se reservase ex-
presamente ¢l derecho de reproduccidn,
toda obra publicada ¢n un periddico pue-
de reproducirse en otro mis no en edi-
cion independiente.

Art. 29. Si el empresario 6 redactor
de un periddico se reserva la -propiedad
de los publicaciones que cn él se hicie-
ren, no podrin ser reproducidas en otros
[)L‘rl( 1COS,

Dec otro modo ¢s libre Ia anfloga re-
produccidn de tales obras, con tal que se
exprese el periddico del cual se reimpri-
men,

Art, 30. El autor contratado para la
redaccién de un periddico no puede, pa-
ra cl efecto de impedir la reproduccién,
reservarse la propiedad de las obras con
que lo sostenga, derecho que correspon-
de al empresario.  Mds ¢l autor conser-
va un derecho de propiedad respecto de
la edicién independiente de sus articulos.

Art. 31. El duciio de un periddico tie-
ne derecho @ impedir se establezea otro
en ¢l mismo nombre.

Art. 32. Los retratistas 6 escultores,
no pueden vender las reproducciones de
los retratos 6 esculturas sin permiso del
respectivo dueiio.

Art. 33. Las dramiticas se garantizan
conforme & las demis obras literarias en
cuanto & su reproduccién,

Art. 34. No podrin ser representadas
en los teatros publicos sin permiso expre-
so de su autor.

Al concederlo, le corresponde fijar li-
bremente la remuneracién que exija.

Art. 35. Estos derechos del autor dra-
mitico respecto de la representacién de
sus obras durarin por toda su vida; y
después de su muerte por veinticinco
afios mas & favor de sus herederos, si no
hubiesen otros cesionarios.

Art. 36. En cuanto al hmite de los de-

rechos de los autores de una obra dra-
mético-musical, s¢ estard 4 lo estipulado
entre cllos.
3 les que no hub obte-
nido permiso del autor de la obra origi-
nal para hacerlas, no pueda gozar del pri-
vilegio legal, tendrd derecho de impedir
la cjecucion de las mismas si no se le con-
cede remuneracion.

CAPITULO 22

Contratos.

Art. 38. Las propicdades literaria y
artistica son susceptibles de trasmisidn &
cualquier titulo.

Art. 30. Para los efectos de esta ley
se entenderiin herederos todos los que lo
sean segun las leyes comune

Art, 40. Lag cansas de indignidad fi-
jadas por la ley civil para sucesidn cn los
bicnes comuncs, lo son igualmente en la
parte respectiva para el goce de liss pro-
piedades literaria y artistica.

Art, 41. Cuando ¢l autor ceda su de-
recho al dominio piblico, debe has
cerlo en declaracién expresa.

Art. 42. Si un autor hubicse concedidor
¢l derecho de traducir, compendiar 6 ex-
tractar sus obras & un ccuatoriano exclu-
sivamente, ¢ste podrd impedir cn el
Kcuador cualquicr otro trabajo andlogo

| tistic

la suyo. 3

Regird esta misma disposicién respec-
to de semicjantes de propiedad ar-
iy de la representacidn de obras
dramiticas permitida por un autor ex=

CAs0s

i(r.'nju'n a una cmpresa de teatro ccuato—

riano,

Art. 37. Aunque el autor de transpo-

-
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CATITULO 3¢

D¢ las formalidades Tegales para el gocs
ds la propisded literaria y artistica.

Art. 43. Paracl goce de la propiedad
w<n esta materia, debe el autor 6 empre-
sario hacer inscribir el titulo de su obra
y la reserva de sus derechos

Art. 44. En las oficinas cantonales de
Registros se abrird un libro especial para
1a inscripeién de In propiedad literaria y
artistica, y otro para ¢l de los contratos
relativos & esta matceria

Art. 45. El anotador exigira al autor,
para proceder 4 la inscripcidn, tres cjem-
plares de la obra, si estuviere impresa,
de los que destinard uno al Ministerio de
Tnstruccidn Piblica, otro & la Biblioteca
Nacional y otro d la Biblioteca Provin-
cial, y si no la hubiere & la Municipalidad
respectiva en los cuales sentard razén del
registro, fijard el sello de la oficina,

Si la obra fuere periddica, bastardla
inscripcidn del primer nimero, quedan-
do subsistente la ebligacién del autor 6
empresario de remitir en lo sucesivo los
tres ejemplares de la obra d su respectivo
destino.  *

Art. 46. Parala reserva del derecho
de copia 6 reproduccion bastard que el
pintor 6 escultor haga constar esa reser-
va en cl registro.

Mas los grabadores, litégrafos y demis
artistas dueiios de obras cuyas copias se
multipliquen por medios mecdnicos, es-
tin obligados, fuera del registro, 4 la re-
misién de los expresados tres cjemplares
desus obras.

Art, 47. Respecto de las obras dramd-
ticas y las icales que las pail
que se hubieran presentado, pero no im-

10. La reserva que el impresor,
litdprafo &. hicicren para s de mayorni-
mero de efjemplares ¢
autor & propietario; 6 del mayor ndmero
de copias de un retrato,

Art. 54 En todo caso de fraude, el
autor & los respectivos propictarios en su
caso, tendrin derecho al comiso de todos
los ejemplares fraudulentos de la obra, y
i la restitucion del valor de los vendidos,
era de la indemnizacidn de perjuicios a
que diere luga

Art 55. Si el plagio sélo fuere parei. .|
el autor no tendra derecho sino 4 re !
mar ante ¢l Juez para que se publique en |
cl periddico oficial, el recurso que enta- |
blare al respecto.

Art. 56. No puede entablarse aceidn
por plagio sino respecto de obras publi-
cadas,

Art. 57.
dacidn sc
ella. v

Si nose dierecon éste, sehard ensuor-
den contra ¢l editor, impresor, importa-
dor, vendedor y poscedor,

El Juez, a peticion del interesado, or-
denard mientras ventile el juicio, ¢l de-

l

La accidn judicial por defrau-
entablard contra el autor de

de la obra en la Repiiblica
Art. 58. Cuando hub circuns—t;m-J
cias agravantes, ademds de la pena de co- |
miso, sufrirdn los infractores una multa|
gradudda por el Juez desde cincuenta|
hasta quinicntos sucres.

Art. 59. Enc de reincidencia, se
doblard la multa,

Art. 60. Se reputarin circunstancias
agravantes:

17 El expendio de ediciones sobre cu-
yo fraude lubiere advertido ¢l autor al
publico;

2% Cualq

w alteracidn notable del

preso todavia, bastard que se dep en
Ia oficina de registros un cjemplar ma-
nuscrito.

Art. 48. Todo contrato sobre propic-
dad literaria y artistica serd inscrito para
su valor legal cn el respectivo registro.

Art, 49. El plazo concedido para la
inseripcion serd el de seis meses, corridos
desde que se publique la obra.  En las
obras de que trata el art. 47 ¢l plazo se-
r4 cl de tres meses contados desde la fe-
cha de la representacion,

Art, 50. Lasdiligencias de inscripeidn
isién de In propi literaria y
artistica serdn gratuitas,

Art. 51. En ellibro de registro sc cs-
tablecerd una seccidn especial para las
obras andnimas y scudénimas, en ¢l que
se hard conmstar la identidad personal del
auntor.

El anotador estard obligado & guardar
secreto sobre este punto, y en el aviso
que dé al Ministerio de Instruccidn Pi-
blica se limitard & informar sobre ¢l me-

" ro hecho de la inscripcién,  Cesard esta
obligacion cuando fuere requerido por el
juez para el juzgamiento criminal de una
obra, 6 cuando fucre menester la partida
de registro para la alegacién de los dere-
chos conferidos por la presente ley,

CAPITULO 4°

Penas.

Art. 52. Los jucces comunes conoce-
riin de los asuntos contenciosos relativos
# la propiedad literaria y artistica,

Art. 53, Son fraudes respecto de estas

texto;
3? Elhaber hecho la edicién fuera del
Ecuador; y

42 El haber falsificado la portada de
una obra.

Art. 61. Las penas de esta ley por al-
teracién del texto, sc aplicarin sin per-
juicio de laaceidn criminal 4 que hubiere
lugar segin los casos.

Art. 62. Las acci sobre prop

tndad

| convenido con el ] esta Gobes

posito de todos los cjemplares existentes | |
p )}
| sirviendo abordo del “Dora”. Para cons-

o
de Burroset woelid, ando {
vo al cuideto y administracién del pon- |
tdn *Dora’.

Dios yuurde A US, H.—21. Jaramillo.

Modesto Jaramillo, Gobernador de la
provincladel Guayas, en representacion
del Supremo Gobierno y Juan José de
Barrosctabeda, convienen en agregar al
contrato celebrado por los mismos ¢l dia
de hoy las siguicntes cldusulas adiciona-
les: 1 Kl Sefior Juan José de Barrose-
tabeiia tendrd & bordo del pontén “Do-
ra’' para el mejor cuidado y administra~
cidn de éste, dos empleados subalternos
que serdn nombrados y removidos & su
voluntad, bajo su inmediata responsabi-
lidad: 2* Los sueldos y raciones que se
abonarin 4 dichos pleados serdn los

cal'g

cial de una

ruina & wuchos cludadas

buir & la conservacion (e

que va comprometiéndose ¢

Ia funesta propagacidn de uno

mds infames y perniciosos,

Dios guarde & V. E.—Miguel F, Al
“'Sefior Presidente del Muy lustre Conecjo

Municipal.—Sefor, —H izado de ver que el

gran viclo que A poblaciones

deun modo muy particular, corromplendo &

Juventud y llevdndola por nda de la 0=

my del crimen, es el detestable de la embria-

guez, he resuelto dar 4 mi pals una uefia

muestra de lo muchio en que aprecio su digni-

dad, destinando para casa de retencion de ébrios.

nen, & distancia de coadra y media de la plaza
mayor, Enella podrin recojerse los infellces

correspondicntes & la clase de soldado
raso; y 3% Los sucldos y raciones en re-
ferencia serin entregados directamente al
Sefior Barrosetabeila, siempre que éste
acredite, por su parte, mediante ¢l visto
dueno del Seiior Capitdn del Puerto, que
5 lead 5

05 fichos se

tancia de do estipulado, las partes con-
tratantes firman, en Guayaquil, 4 16 de
Mayo de 1887.—AL Jaramillo.—]Jwuan
José de Barrosetabeiia

ks copia.—El Seerctario de la Gober-
nacién, Carlos Carto Viters.

Repriblica del Ecvador.—Ministerio
de Estado en el Despacho de Hacienda.
—Quito, Agosto 17 de 1887,

Al Sefior Gobernador de la provincia
del Guayas.

P,

Aprueba el Excmo, Sefior Presid

al wso execivo del licor para corragir-
s¢ bajo la accion inmediata de la autoridad y po-
der ser dtiles en 1o futuro 4 la sociedad que con
su depravacion escandalizan.—La casa de que
hablo no es ciertamente de lo mejor para tan in-
teresante objeto; pero creo que con algunas re-
pares pudiera recibir desde liego varios huéspe-
des. El fondo con que se atienda 4 1a eubsisten-
cia de éstos y 4 la vigilancia que sobre éllos se
debe ejercer para ewitar lIa fuga, se compondrd,
por ahora, de mi sueldo de Comisario y de aque-
lo con que pladosamente contribuyan algunas
personas A quiencs les pirezca obra patridtica la
de transformar en cludadanos Gtiles & personss
ue desgraciadamente we tienen por perdidas.—
g Hustre Concejo, & quien Usia se servirk
comunicar estami determinacian deberd expe-
ir, cuanto antes, unin Ordenanza par la cual se
reglamente Iy captura de Jas personas que han
coutraido tan funesto hibito, y su conservacian
en s expresada casa, hasta que segin las indi-
caciones dela ciencia, s pueda tener par garan-
tizada su reforma. 51 no (uese yo un phdre de G-
milia de no muy desahogada fortuna, trasmitirla
Ja propledad de 1a casa A 1a Tlustre Municipali-
dad, para tan laudable proposito; mas, aunque
esto me sea posible, si lo es destinar esa raiz in-
Tefinid 4 3

de la Republica la contrata celebrada por
US. con el Seior Juan José de Barrose-
tabefia, y remitida con el oficio de US.
nam. §04.

Dios guarde & US.— Vicente Lucio Sa-
lazar.

Son copias.—El Subsecretario, Gabriel
Jesiis Nusies.

literaria y artistica corresponden al autor,
& sus herederos y concesionarios segin
los casos.

Art. 63, Siempre que se tratare de
identidad 6 procedencia de una obra res-
pecto de otra y en que ¢l juez lo estima-
re conveniente, someterd el caso al exa-
men previo de tres peritos, nombrados
dos por las partes y otro por €l

CAPITULO 5?
Disposiciones comunes.

Art, 64. Gozardn también de los dere-
chos reconocidos por esta ley el ecuata-
riano que publicare una obra fuera del
Ecuador, con tal que cumpla con los re-
quisitos legales, \

En este caso, ¢l plazo para la inscrip-
cién seri doble,

Art. 65. El plazo para la inscripcion
y goce de los derechos reconocidos por
esta ley, empezard 4 corcer desde su vi-
gencia & favor de las obras de autores
ccuatorianos publicadas hasta la fec
Art. 66, Se faculta al Poder E
vo para que reglamente la aplicacidn de
la presente ley.

propiedades:

1? Lainscripeién deunaobra ajena, co-
mo propia; |

2? La publicacién, ¢n la misma con- |
dicién;

3? La publicacién antes de cun(lnidu'
el término legal del privilegio 6 ol de
contrato;

4% El omitir expresar en la reproduc-
cidn el contrato del autor cen el editor,
6 la autorizacidn respectiva;

s? El plagio;
6? Lafalsificacién de una edicidn fuc-

radel Ecuador;

72 Laintroduccin y venta de cjem-
plares falsificados;

82 [.a representacion dramitica y eje-
cucidn ruusical de una obra sin permiso
del autor;

9? La renroduccion y expendio de edi-
ciones hiechaz en fraude de autores nacio-
nales de un Estado con el que el Ecna-

wlor tuviere trotado sobre csta maleria;

ea, & tres de Agosto de mil ochocizntos
ichenta y sicte.—El Presidente de 1a Ci-
mart del Senado, Camile Lonce—~11|
Presidente de la Cimara de Diputados,
Aparicio Ribadeneiva—E| Scerctario de
la Cémara del Senado, Manwel M, Pi-
lit.—El Secretario de la Cimara de Di-
putados, José Maria Banderas

Palacio de Gobierno, Quito, & 8 de
Agosto de 1887 —Ejecitese.—J, M. P,

| respectiva,

Dada en Quito, Capital de Ja Republi-| !

Congreso Constitucional de 1887,

CAMARA DEL SENADO.

Sesidn del martes 19 de Julio.

Concurricron los HII. Sres. Presiden-
te, Vicepresidente, Aguilar, Coroncl Ma-
téus, Chiriboga, Divila, Echeverria, Es-
paiia, Espinel, Fernindez Cérdoba, Gd-
mez de la Torre, [lmo, Ledn, Madrid,
Matéus, Mera, Morales, Nijera, Piez,
Piedra, del Pozo, Pdlit, Riofrio, Serrano,
Vazquez, Veintimillay Viteri; se abrid la
sesion & las 12 y 14 del dia, por no ha-
ber habido hasta ese momento despaclio
suficiente para comenzarla.

Didse cuenta de haberse conformado
la H, Camara Colegisladora con la del
Senado, en elart. 3% del proyecto de de-
creto sobre felicitacidn al Padre Santo en
su Jubileo Sacerdotal: la redaceidn del
proyecto se encomendd 4 la Comisién

A lade Fomento pasa una solicitud de
la Hystre Municipalidad de Cuenca, para
que sc establezen une casa en que pue-

dan corregirse los ebrios consuetudina-
rivs,

“Exemo. Sefior:—Las piezas que adjunto
al presente olicio instruiran & V. E, acerca
el patridtico pensamiento que tiene la L.
Municipalidad que inmerecidamente presi-
do, de fundar una casa de retencién de cbrios
consuctudinarios, aunque sea principiando
por un establecimiento de poca significa-
cion, que, por de pronto, se deberd & la
plausible filantropla de un ciudadano parti-

CAAMARO.—J. M. Espinosa,
Es copin—El Subsecretario, Honora-
to Vdsquea,

MINISTERIO DE HACIENDA,

‘cundor.—Gobernacidn
de la provincia del Guayas —Guayaquil,
4 30 de Julio de 1887,

H. Seior Ministro de Hacienda

cular, que desempeiia hoy el destino de Co-
misario de Policia.

Consideranda In Corporacién Municipal
la importancia de una casa en que se con-
serven retenidos, con esperanza de futura re-
forma, los infelices dados al lamentable ha-
bito de la embriaguez, y deseando aprove-
ehar en lo posible de la fayorable ocasién
que se le presenta, suplica encarecidamente
dla H. Chmara dignamente presidida por
V. que e yirva acogeriesie humanitario
pedimento, y dictar para su realizacion las

mia, el objeto
de que hablo, hasta que pueda ulpr::nh Tlustre
Municipalidad adquirir 4 su costa otra casa me-
jor y destinar & unode los principales fines que
debe tener en mira, esto es, de moralizar & todo.
cucncano que se desyic del sendero del honor y
parta por el de la infamia.—Dios guarde A Usia.
—Mariano Abad Estrella.—Informe de la Co-
mision.—Sefor.—La Comisién que ocasional-
mente b is para que di ine sobre el
muy interesante asunto & que se refiere el oficio
del Sefior Comisario de Policia, fecha 26 de Fe-
brero del p ano, inad idad
samente 1a casa ofrecida por el patriotismo de |
dicho Sefior Comisario, para retencign y custo-
dia de los infelices atacados por el vergonzoso,
degradante y feo vicio de la embriaguer; y opi-
na que debéls aceptar con reconocimiento la ge-
nerosa oferta; pues aunque dicha casa no sea
nueva ni de lujo, presta comodidad suficiente
para hospedar con desaliogo & diez 6 doce de es-
tos miserables, y procurar que regularmente alo-
jados y snjetos & constante vigilancia, recobren
la salud del lma y del cuerpo y lleguen 4 ser
miembros tiles de una sociedad civilizada,—
Mas, antes de proceder al establecimiento de una
£asa como ésta, necesaria ya por desgracia, |‘n.
ra retencry curar A estos clefanciacos del -
tu, parece indispensable que aprovechéis de la
ventajosa gportunidad de hallarse actualmente
reunido el .Ezbmnn Congreso, y le pidiis, en
nembrs de la moral, de la civilizacidn y aun de
la humanidad misma, que, sea por una ley ex-
P“ul' sea adicionando, segin convenga, la de
Reg! Municipal vigente, A los can-
cejos cantonales la facultad de fundar y sostener
& sus expensas, cuando los fuera posible, casas
de correceidn, particularmente tmn.‘lénslh
clapsura y reforma de los ébrios consuetudina-
rips; autorizando ademas, con tal fin, & log ex-
]'!(udl\: concejos, & reglamentar el modo de ca-
iGear 4 los €hrios como talis, el tiempo y formi
dz la retencion, y todo cuanto fuere precisn pa-
ta conseguir el Ludable fin & que tiende tin fi-
lantropico proyecto.~Tal s el dictamen de
viosiro conlialon, ue acatara cotio preferbie ef
jue op pnrezen mis acertado.—~Cuenca, lelio
a=ho de mil ochocientos ochznta y sistec—Luts
Corderv', R .
Es fiel copia de sus respectives originales, &
Jea cuales me refiero en caso necesario.  Cuenca,
Julio nueve de mil ochocientos vchenta y sictes

El Secrctario Municipal, Vieter J, Espingst,

El siguiente informe de la Comisidn
de Guerra fué leido, asi como el anexo
proyecto de decreto, ¢l cual pasé a se-
gundo debate,

“Excmo. Sefior:—Vuestra Comisién de
Guerra ha examinado las solicitules de las
Sras. Mercedes Favara viuda del Teniente
Coronel graduado Ramdén Maya, y Empe-
patriz Clrd viuda del Sarg Mayor
Domingo Durdin, en las que piden ordenéis
se les refrenden sus Letras de Monteple mi-
litar, y encuentra: que las peticionarias es.
tdn asistidas de Justicia, puesto que varios
militares que fueron borrados de .v.scnh‘ll’dn
del ¢jéreito, por decreto de la Sltimn Con-
vencion Nacional, han sido reinscnptos y
aun se les ha mandado devolver los sucldos

Para que S. E. el Jele del Estado le

disposiciones que no dudo serfin acogidas

que, como merecida pena, s les hizo reinte-

incorregibles una que poseo en la calle del Car-

¥
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'CONSLOERANDO :

ocas viudas y huérfanos fueron

en la disposicién que dictd la

ivencion Nacional, por la cual

rrados del Escalafén del Ejérci-

ilitares que sirvieron & la Dictadura

los representantes de los que mu-

iéndola; ~

“habiendo sido reinscriptos ya en

{ta militar, varios Generales, Jefesy Ofi-

todayfa el rigor de esta medida
clase mas digna de consideracion;

DECRETA:

culo unico. El Poder Ejecutivo re-
rd las Letras de Montepio de las viu-
uérfanos y madres de losmilitares que
on sosteniendo la Dictadura de 1882.
Dado en Quito &. :
“Tomgse razén de estotro informe de
Comisién de Instruccion Pablica so-
1 proyecto deley derogatoria de la
aelas matinales.

Senor Presidente:  La Comisién de Ins-
ion Pablica ha examinado el proyecto
ecreto, aprobado en la Cimara de Di-
dos, que tiene por objeto derogarla Ley
uelas Matinales, y observa: 1® quesi
verdad que no se han planteado dichas es-
10 sc ha probado que se hubiese he-
diligencia ninguna para cjecutar Ja ley;
el contrario, parece que las autoridades
debi temar cmp en plirl.
han participado del inhumano desdén com
que generalmente se mira la suerte de la cla-
infeliz cuye beneficio se expidié la
‘mentada ley; 22 que, por lo mismo, las difi-
eultades insuperables que se han alegado no
vienen de que la ley sea utépica ni hecha in-
consideradamente sino de la falta de volun-
tad para llenar su fin benéfico: 32 que si Ia
ley tiene i i q ban su cum-
plimiento, se debe tratar de allanarlos, mas
no de derogarla, pues cuando es preciso ha-
«cer un bien social, se debe hacer esfucrzos pa-
m 10,7antes que iarlo bajo nin-
| gun pretexto: 4% que el art. 2° del decreto
|| que se discute, no llena el objeto de Ia lsy
que se quiere derogar, pues 4 las escuclas
| primarias concurriran s6lo los nifios indios
" que viven en las inmediaciones, mas no los
campo que estén a leguas de distancia.
is, es de advertir que de dichas escue-
blecidas en los principales centros de
€ion, no estin excluidos los nifios in-
No necesitan esa preferencia que se
establecer: 5° que si los fondos para
clas Matinales son defici ¢

s

en porque era logico

12,1

o se halla entre las de la Camara de Di-
putados, la de sustentarlos, haciendo co-
mo de partecivil en ¢l recurso, cuando su

¥ la falsedad delas
premisas para impugnar despuds la con-
secuencin,  El llmo, Ledn pidi6 lectura
de alguno de losinformes de los Gober-
nadores: de él se deduciri, dijo, que no
seha puesto ninguna diligencia paracum-
plir esta ley, que por referirse 4 los in-
dios se desprecia y combate en ¢l scno
del Congreso, que la defenderia y sos-
tendria 4 todo trance si se tratase de al-
gon general 6 coronel.  EILH, Meraafa-
dié que la lectura del informe no era ne-
cesaria: *'poco mis & menos, todos anun-
cian'no haber dado cumplimiento d la
ley porser oscura, 6 por cualquicr otro
motivo; pero ninguno de cllos se atiene
4 decir que su ejecucion ha sido imposi-
ble: asi queda contestada la increpacién
hecha dlos miembros de la Comision que
han firmado el informe".

En este momento se anuncié mensaje
de la H. Cimara de Diputados, y entra-
ron i sostenerlo los HH. Arizaga y Vi-
llagémez. Puso el primero de ellos en

imi del H. Senado haber insis-
tido aquella H. Cimara en la negativa
del proyecto de ley sobre la sustanciacién
de los recursos de queja contra la Corte
Suprema, sustituyéndolo con ¢l proyecto
modificatorio qus se habia rechazado en
el H. Senado. Abierta la discusidn, cl
mismo H. Diputade dijo: ““Entre u-
chas razones que ticne la H. Camara de
Diputados para insistir en su opinioa,
unadeellases que el procedimiento de
los recursos de queja debe seguirse con-
forme i las leyes ordinarias vigentes. El
Codigo de Enjuieiamicntos civiles prevee
¢l caso de un recurso de queja contra la
Corte Suprema, y ordena que se propoii-
ga ante cl Congreso, 6 en receso de éste
ante ¢l Consejo de Estado. El término
de que usa el art. 626 del citado Cadigo
es demasiado comprensivo para suponer
que se aplica 4 una de las dos Cimaras,
para que juzgue la otra. Entre las atri-
buci ue pcten al do no se
halla la de fallar en los recursos de queja:
¢l debe conocer de acusacion que se re-
fiera 4 las funciones oficiales 6 no; en ¢l
primercaso, declarard dlos Mini

05 sus- | |

atrib peculiar es la de ser fiscaliza-
dara, Cosas muy diversas son la acusa-
cidn y el recurso de que i bicn de
te puede originarse aquélia, como se de
prende del tenor del art. 624 del Cédigo
ya citado, que admite como eventual el
encausamiento. Asi, pues, la consecuen-
cia directa y propia del recurso de queja
es la condena en dafios y perjuicios, no
cl eastigo criminal®,
El H. Espincl: “Repetiré que todo re-
curso de queja trac consigo ura ion
criminal; significa que el Ministr la
Corte Suprema ha infringido la ley, y es- |
tainfraccién debe ser juzgada por el in- |
mediato superior que ¢s ¢l Congreso. Y
si en toda acusacién debe haber acusa.
dor y juez, en ésta cl acusador tiene que
ser la Cimara de Diputados y el juez el
Senado, porla categoria de la Corte Su-
prema. Cincuenta y dos afios se ha se-
guido la ley dc 1835, y nunca se ha pre-
tado ningiin inconveni : se han
propuesto recursos de queja y éstos han

es comtn 4 todas las repidblicas sud ame-
ricanas. Y ahora pretende la H. Cima-
ra de Diputados hacer una innovacidn
trascendental, sinrazonalguna plansible”
El H. Arizaga: “Confunde cl H. Se-
nador los ciusus y de alli viene la equivo-
cacién en que se cmpecina. No hay du-
da que todo recurso de queja procede de
una infraccion de ley, pero no todainfrac-
cién de ley cs criminal: la infracciin de
la ley penal lo serd, pero no la de una
ley civil que por ignorancia G otra causa
no se aplica 6 jnterpreta rectamente, Por
eso vemos que los recursos de queja con-
tra los jueces inferiores no son persegui-
dos de oficio, y en eilos no intervienc el
agente fiscal; y 4 la Corte Suprema sela
quiere hacer d= peor condicién, sujetin-
dola en todo caso & un verdadero enjui-
ciamiento criminal, en que la Cimara de
Diputados hace de acusadora. Ademis
para les jucces subalternos el resultad

sido sustanciados conforme 4 esa ley, que |

- | Camara de Diputados hace hin

El M. Villagémez: “Como ¢l H. Sr.
Espinel insiste en sostemer qus sicmpre
hay responsabilidad criminal <u el recur .
so de queja, diré algomis sobre este pun-
to. Lainfraccién deley proviene decrror
involunl:uiu 6 de mala fe; en el primer
caso seria injusto imponer castigo, cuan-
do no hubo dafada intencién; en el se-
gundo, realmente, incurre el juez en la
responsabilidad criminal, prevista ya en
los articulos 265 y 266 del Cadigo Penal,
que hablan del prevaricato de los jueces.
Lo mismo sucede cuando se anulael pro-
cese d costa del juez, por falta de alguna
solemnidad sustancial, como la citacién
de la parte; mas no s2 le condena como
delincuente.  Yase comprenderd, pues,
que no son idénticas la responsabilidad
civil y la criminal.  Véase, por fin, el ab-
surdo que resultaria de adoptar en todo
caso de recurso la ley de 1835: segin los
articulos 29 y 6 de esta ley, la Cimara
de Diputados seria la dnica en fullar so-
bre el recurso, cuando lo desechara; hay
mis, segin el art, 11 su resolucion basta-
ria para dcjar suspenso en su empleo al
Ministro de la Corte Suprema”.

El H. Pélit: “Tanto se ha discutido
sobre este asunto, que hay que repetirse
por fuerza: por lo mismo, diré sélo cua-
tro palabras sobre ¢l particular. La H.
i€ en el
art. 626 del Cédigo de Enjuiciamientos
civiles: pero ésta no es razén; porque,
siempre que se trata de las Camaras se-
paradas, se dice tambicn ¢l Congreso de
la Republica, como lo comprucba el en-
cabezamiento de todas las leyes y decre-
tos legislativos,  El articulo del Cédigo,
al decir Congreso, habla pues del Con-
greso dividido en dos Camaras: asi lo
han interpretado los mejores. jurisconsul-
tos del Ecuador, desde cl afio de 1835.
La Corte Suprema no ha tenido objecidn
que oponer a esta prdctica; y bien sabi-
du es que ha do entre sus miembros
4 abogados tan ilustres como los Mifios,
los Tamayos, los Vasconez. Aun en el
seno de esta H. Camara, los Senadores

del recurso scria el pago de las costas,
daiios y perjuicios; mas para los Minis-
tros de la Corte Suprema, se declararia
5n 6 privacién del empleo, la

[2nsos 6 privados de su cargo; en el se-
gundo, dird que hay lugar 4 juzgamiento.
Enninguno de estos casos se encierra el
recurso de queja, que no ticne nada de
criminal en si mismo, sino que es civil
por su naturaleza; asi que mal sc le po-
dria aplicar la ley de 1835".

El H. Espinel. “La H. Cimara del
Senado ha insistido en su primer proyec-
to, porque la ley de 1835 comprende no
s6lo las acusaciones criminales sino tam-
bién los recursos de queja: en éstos, lo

esp debe excogitar algin medio para
tarlos, asi como también debe buscar
anera de reemplazar ca las arcas muni-
5 Ja renta del subsidiario: 67 finalmen-

ismo] que en aquéllas, debe haber una
especie de juicio sumario que se sigue en
la Cdmara de Diputados, y otro definiti-
vo que se falla por el Senado. Tal ha

ue nio seria d parala Leg
Jgar una ley benéfica al ano de sanciona-
pur 1o haberse cumplido, no por defecto
#i0o pior la incuria 6 por la falta ab
¢ interés de parte de a'gunos emplea-
For todasestas consideraciones cree fa
n que no debe ser aprobado el suso-
yecto de decreto derogatorio; pero
10s somelen su juicio en un todo
dstrado de la H. Cimara.—Quito, *Julio
1887.—Mera.—Piedra, ¥

1. Piiez dijo que, segtin el informe,
bfa 1a H. Cémara permitir que pa-
3% discusidn el proyecto que se dis-
orque estaba ya comprobado con

ra de los oficios de los Goberna-
ue €stos no habfan hecho ningtin
0 para plantear las escuelas mati-
que solo pedian alguna aclara-
vista la oscuridad de la ley; asi pues
el {d do 12 del proyecto,
010 era también el 22, puesto que
A habido desfalco en las rentas
ipales, no fundindose an las suso-
escuclas; porficcoro nodebfa, pues,

sido la practica desde que se
fundd la Repiblica. El gran argumen-
to de los HH. Diputados es que ¢l art.
626 del Cédigo mencionado dice Congre-
s0: claro se estd que esta palabra debe
entenderss del Congreso dividido en dos
Ciamares, como es de su esencia. Tam-
bica se hia dicho que el recurso de queja
cs civil; por ¢l contrario, envuelve siem-
pre responsabilidad criminal, porque ya
8¢ e upa ley sustantiva, 6 una de
procedimiento, no ha dejado de quebran-
tarse laley. Ahora bien se quicre pre-
cipitarla resolucién para que sea mds di-
ficil aun exigirla responsabilidad oficial,
la que por no ser efectiva, ha dado ori-
gen & todas las revoluciones, y nos ha
traido al estado en que nes hallamos".

t he
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incapacidad de obtener destinos piblicos,
6 haber lugar 4 formacién de causa cri-
minal, Véase, pues, ¢l conflicto 2 que
estaria reducido el Senado en semejante
juzgamicnto; teniendo que escoger entre
el art. 46 6 ¢l 47 dela Constitucion, para
dictar su fallo. Por dltimo, ¢quién eje-
cutard la sentencia del Senado? Es prin-
cipio juridico que el mismo juez que pro-
nuncia una sentencia debe llevarla 4 ca-
bo; pero segun la ley de 1835, y los arti-
culos citados de la Constitucion, no ha-
bria propiamente sino una declaratoria
del Senado, que por si misma quedaria
cjecutada. Y asi no se habia logrado el
objeto del recurso de queja, que esel de
recabar la indemnizacidn de dafios y per-
juicios”.

El H. Espinel: “Admirase el H. Se-
fior Diputado de que & los magistrados
dez la Corte Suprema, s= les trate con mas
rigor que & los jucces ordinarios; recuer-
de que la responsabilidad de los funcio
narios publicos por infracciones dz ley,
s tanto mas grande cuanto mds  ecleva-
dos se hallan en la jerarquia gubernati
va. Pues bien, cualquier falta es grave,
gravisima en los Ministros de la Corte
Suprema, y debe juzgarse de una mane-
ra especial,  Este argumento estd gn el
corazén de la filosofia del derecho. Por
eso nuestra Constitucin y la ey de 1835
arreglan el juzgamiento de los altos fun-
clonarios, scgin los mismos principios

d

El H. Villagé “Atent.
escuchado al H. Sr. Senador preopi

dos en todas las repiiblicas hispa-

te y creo que no ha desvanecido m'rnguna
de las razones expuestas por mi H. colega.
El Cédigo Civil nos dice que las pala-
bras usadas en la ley, deben tomarse en
su sentido més claro y conforme 4 la de-

que les dala misma ley: el art.
626 del Cddigo de Enjuiciamientos habla

‘Cimara ag un proy de | finicié
e d en falsos id
¥ derogaba por lo demds una ley
Util y benéfica.  El H. Vizquez re- como
6 el orden en la discusion, porque | ras.
& no se ba de los ideran- | nes ial

de Cowgrese y la Constitucidn define al
C de dos Ciima-
Cada una de éstas tiene sus funcio-

dijo que el informe debid ser dis-
tomidndose en cuentalos de los Go-

P y ya se ha demostrado
que entre las del Senado, no se encuen-

tra la defallar recursos de queja; tampo-

icanas, que tomaron por modelo
la célebre constitucién de los Estados
Unidos",

El H. Arizaga: “No pucdo persua-
dirme que la ley exijainfalibilidad en los
jueces, bajo sancién penal, Los Minis-
tros de la Corte Suprema, por ilustrados
que sean, estdn sujetos & error; y no-por
€50 han de ser tratados como criminales
cuando se equivocan.  Si hay'responsa-
bilidad moral por la infraccidn de la ley,
venga la pena; pero si es un error de con-
cepto, basta la sancién civil que es la in-

demnizacién de dafios y perjuicios”,

mas comp en materia de derecho,
como son los que componen la Comisién
de Legislacién, han convenido en que la
ley de 1835 es clara y terminante; pero
han dicho que es menester que se haga
el acuerdo entre las dos Cimaras. De-
be hacerse, pero de un modo razonable,
no trastornando la legislacién, contravi-
niendo d una prictica de medio siglo, ha-
ciendo mds dificil para los ciudadanos la
interposicién de los recursos de queja
contra la Corte Suprema de (Justicia.
Que & ésta se lajuzgard de un modo es-
pecial, mucho mds severo que 4 los otros
jueces: en hora buena, pues asi lo exige
su alta categoria y su mayor responsa-
bilidad. Por dltimo, los HH. Diputados
que sc obstinan en que su Cimara noco-
nozca de los recursos, deben convenir en
que ellamisma los juzgard en definitiva,
una vez convocado el Congreso; ya que,
componiéndose de mayor nimero de
miembros, arrastrard con la voluntad del
Senado™.

El H. Arizaga: “Confieso que ¢l H.
Sr. Senador me ha abrumado con clpeso
de tantas autoridades juridicas, pero no
ha desvanccido las razones que hemos
presentado. No sélo nos fundamos en las
palabras del art, 626 del Cddigo, sino que
aducimos razones filosdficas sobre la di-
ferencia de los sistemas que hande s
guirse en cl procedimicento civil y ¢l ¢
minal; sobre los diversos resultados del
juicio, cuando s¢ trata de responsabili-
dad civil 6 criminal. Tampoco se hace
mds dificil, antes bien se facilita la inter-
pretaciéndel recurso de queja en el nuc-
vo proyecto, y alii se indica también
quien ha de ejecutar la sentencia que
recaiga en el juicio”,

El H. Gémez de la Torre:  ““Como he
firmado ¢l informe, debo explicar las ra-
zones que me han movido para convenir-
me con la opinién de la H. Ciamara de
Diputados; pues en los informes no se
acostumbra extender demasiado los ra-
zonamientos. Es un hecho, que la ley
de 1835 ha venido sirviendo des
afio para su ciar los recurses de q
jacontra los Ministros de la Corte Su;
ma. Por primera vez, en 1885, la 11 Ca-
mara de Diputados quiso establecer una
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préctica nueva en esta materia, haciendo
que todo recurso de queja, sca cual fuere
su naturaleza, sc sustanciara ante ¢l Con-
greso reunido.  Propuesta la innovacidén
en este sentido general no cra aceptable,
¥ yo no estuve porella. Ahora cam-
bia de aspecto Ia cuest y se distingue
perfectamente la parte civil y la parte
criminal del recurso de queja, las cualés
no deben confundir v es muy justo
que se acepte cl proyc o venido de la I
Cdmara de Diputads 5i, por el contra-
rio, sigue observ. la ley de 1835,
se presentard la difizultad que ha indi
do un H. Diputai!; la de que la H. Ci
mara, que primcro conozea del recurso
falle definitivamente sobre ¢l; y el recu-
rrente tendria razdén de reclamar contra
este proceder, porque €l interpuso cl re-
curso ante el Congreso, no ante la Cima-
ra de Diputados.  Por otra parte, el Se-
nado no padria condenar 4 los Ministros
en las costas, dailos y perjuicios, porque
no tiene facultad para ello, sélo podria
mandar que se les pusicse en causa, 6
ivarlos de su empleo; y el recurrente
: ¢qué me importa que no sigan de
jueces, cuando yo pedia que me indemni-
zaran ¢l dafio que me han hecho con su
sentencia? Finalmente, el nucvo proyec-
to hard posible la terminacién de alga
recurso de queja, lo que no se ha visto
cuando se han sustanciado conforme @ la
ley de 1835".

ELH. Pélit: “Respelo mis que nadie

Ia opinidn del H. Sr. Gémez de la Torre,
y por eso la cité tal como consta en el in-
forme, en el cual se dice que la ley de
1835 cs clara y terminante y no ha pre-
sentado hasta aqui, en la prictica, nin-
guna dificultad. He dicho y sosten-
go que el proyecto venido de la H. Ca-
mara de Diputados casi impide el recur-
so de queja contra la Corte Suprema,
porque al recurrente, si acaso no prucba
su derecho, sele impone cna fuerte mul-
ta y se condena ademds al pago de las
costas, en las que van sin duda com-
prendidos los honorarios de los Ministros
acusados. Yo desco que Ja Corte res-
plandezea por la justicia y la integridad
que hasta hoy le ha distinguido; deseo
que de esta clase de juicios salga como el
oro del crisol; pero no puedo aprobar
que a los ciudadanos se les cierre la puer-
ta para acusarla, cuando hubiere lugar.
En cuanto 4 la objecién del H. preopi-
nante fundada en que la Cimara de Di-
putados conocerd sola del recurso: esto
no es extraio, porque aquella Cimara
hace las veces del juez que entabla el su-
mario, y pronuncia el auto de sobresei-
miento, y la dignidad de la Corte exige
que ni siquicra pase al Senado ¢l recurso
de qucja, si no esta fundado’.

EIH. Villagémez: “Agradezco al muy
respetable Sr. Gémez de la Torre, por
haber corroborado con su autorizada pa-
labra las razones de la H. Cdmara de Di-
putados. El H. Pélit arguye con la dig-
nidad de la alta Corte de Justicia; pues,
cabalm=nte, csa dignidad exige, que la
juzgue, no la Cimara de Diputados, sino
el Congreso reunido. Como se habla del
auto di imi A parandol
con la decisidn de la primera Cimara, en
el caso de laley de 1833, diré que 1a ana-
logia no es exacta, porque ¢se auto ad-
mite revision del superior, Mas bien po-
dria citarse, como ejemplo anilogo, el de
la remocién de los Ministros de 1a Corte
“Suprema, que puede ser pedida por ac-
cion popular, y se decide en Congreso

leno™,

El H. Vdzquez: “De toda esta larga
discusion, deduzco que nos paramos cn
meras formulas: estamos yade acuerdo en
que cl Congreso tiene competencia para
conocer de lod recursos de queja, y sélo
discordamosenla manera como se han de
sustanciar. Esta cuestién es de pocamon-
ta; pero si vad resoltar un gravisimo per-
juicio para los ciudadanos cuyos recursos
de queja o serdn fallados, por la discre-
pancia de las Cimaras. Mcjor es que
obremos con prudencia aceptando el pro-
yecto de la I, Comara Colegisladora”,

El H. Pélit: “No serd culpa del Sena-
do, sino de aquella H, Cimara, que cl
cto quede sobre lamesay no se
achen los recursos interpucstos.  El
> & su favor la constante préc-
ticadel Poder Legislativo; y es la Cama-

S¢;
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& sobr

{rade Diputadoslaque introduce unainno-
vacion”

Cerrado el debate, se consulté d.la H,
| Cimara, la cual s¢ conformd conla i
tencia de la H. Colegisladora. El
Fernindez Cordoba pidid expresamente
que canst s5uU voto :lﬁrm.lli\'u, por ha-
ber sido ésta su opinién que ha venido
sosteniendo desde ¢l afjo de 1885,

Ion habiéndose retirado los HH. Dipu-
tados, se puso en receso la H. Cimara; y
restablecida la sesidn, pasd & tercer de-
bate, sin mds reparo, ¢l proyecto de ley
derogatoria de la de escuclas matinales.

Después de lo cual, volvid & continunar
la Comisidn Gene nterrumpida desde
la pemiiltima sesién, para discutir la nueva
contrata del ferrocarril entre Ibarra y el
Pailén. Termindse la Comision 4 mas
de las 4 de la tards, hora en que fué ce-
rrada la sesidn.

il Presidente, Camile Ponce.
2| Secretario, Manuel M, Pélit.

Sesion del midrcoles 20 de Julio.
Abridse 4 las 12 del din, asistiendo los
HH. Sres. Presidente, Vicepresidente,
Aguilar, Coronel Matéus, Chiriboga, Da-
vila, Echeverrin, Espaia, Espinel, Fer-
nindez Cdérdoba, Gémez de la Torre,
llmo. Iturralde, Imo, Ledn, Madrid,
Matéus, Mcra, Morales, Najera, Piez,
Piedra, Pélit, del Pozo, Riofrio, Serrano,
Vizquez, Veintimilla y Viteri.

Aprobada el acta de la sesién prece-
dente, se leyeron el proyecto de decreto
formulado cn la H. Camara Colegislado-
ra y la contrata propuesta por D. Enri-
que Theakston para construir un ferro-
carril en la provincia de los Rios: pasé el
asunto a 22 debate y 4 la Comision de
Obras Publicas, Ala1? de Haciendase
encomend6 el estudio de una solicitud de
varios ibarrefios, hecha por drgano de la
Gobernacién de Imbabura, para que se
remedien los males que resultan del de-
creto ejecutivo sobre la moneda deficien-
te chilena.

Aceptise la redaccion de los siguientes
proyectos de decreto: el que indulta dlos
desertores del cjéreito; el que pone en
vigencia laley de 1871 sobre el trabajo
de obras publicas; ¢l que manda pagar al
Teniente Coronel D. Angel Maria Sala-
zar; y ¢l que ordena ¢l pago de D, An-
drés Coronel,

El siguiente proyecto de ley sobre ca-
minos vecinalesfué leido en 1.f debate, y
se pidié el dictamen de la Comisién de
Fomento.

EL CONGRESO DEL ECUADOR,
Considerande:

Que & pesar delas leyes vigentes sebre ca-
minos vecinales, en muchas partes han sido
estrechados y en algunas adn cerrados abu-
sivamente por los propictarios y los habitan-
tes de sus orillas; y

Que es preciso remediar este dafio y pre-
venirlo en lo futuro,

Decreta:

Art. 12 Los Gobernadores visitarin los ca-
minos vecinales desu jurisdiccidn, y, previa
una averiguacién sumaria, { lo que resulta-
se de su propia inspeccidn, hardn que dichos
caminos se restituyan & su antigua anchura,
4 costa delos que hubiesen usurpado el tee
rreno para afadirlo & sus propiedades, 6 lo
hubiesen ocupado de cualquier manera.

Art, 2° Se comprende en esta dirposicion
los antiguos caminos reales; que han queda-
do como vecinales desde la construccion de
la carretera,

Arl. 37 Se exceptian de esta disposicién
los caminos que, jor necesidad 6 para ma
yor servicio piblico, hubjesen sido sustituf-
dos por otros,

Art. 4% Los Gobernadores darin cuenta &
la proxima Legislatura de haber eumplido lo
prescrito en este decreto,  En adelante, en
los informes que eleven al Poder Ejecutivo,
dardn razén especial del estado en que es-
tuvieren los caminos vecinales, y los reparos
y mejoras que necesitaren,

Dado en Quito &'—]J, L. Mera,—]. M.

.| gisladora una proposicién, en la que se

los HH. Diputados Uquillas y Madris
quicnes pusieron en conocimiento de la
H. Cimara haber aprobado la H. Cole-

ordenaba felicitar, por medio de un ca-
blegrama, al Gobierno de Colombia, por
1

Iin este instante fueron introducidos)

pensiones devengadas
rante la administracion

ser cste el aniversario de la Tod

ala Comisidn de Fi

. ey =
cia de aguella Repiblica. Puesta incon—
tinenti la proposicion en consid

art carpi g

4
dé un profesor de dibujo.

del H. Senado, fué aprobada, en habien-
do dicho el I1. Espinel que el objeto de
la H. Camara de Diputados era por de-
mis laudable para encontrar obsticulo
alguno. Los HH, Mensajeros se retiraron
satisfechos.

De seguida fué leida en 2* discusidn,
articulo por articulo, la contrata del fe-
rrocarril de San Lorenzo & Ibarra, con
las modificaciones hechas por la Comi-
n de Obras Publicas, y con las indica-
ciones liechas en la Comision General, las
cuales constan en la siguiente lista.

Indicaciones, hechas enla Comision génernl, al
Contrato del fervocarvil del Paiten.

1* Que, como cuestidn previa, se trate de
la flanza que es necesanio exigir 4 la empresa
para garantzar la realizacion dela obra,

23 Al Are Que tanto el principio co-
mo la continyacion de la obra gean de tal na-
turaleza que demuesicen la probabilidad de
su conclusitn
3% Al mismo art—Que se fije un nlinero
de kilémetros de construccion para enten-
derse que hz principiado la obra.

4% Al Art. 3°—Que se restrinja & 25 afos
la duracion del privilegio exclusivo.

5% Al Art. 6% N? 10°—Que se fije la dis-
tancia para la col i6n de los durmi

6* ALArt, 1o N® 1°—Que [os pagos se ha-
gan en moneda del pafs y se rchajen los pre-
cios de tarifi,

7" Que se flje un tigo para la equivalencia
del oro americano.

8* Al Art, 17.—Que las tropas sean con-
ducidas gratis, previo pasaporte del Gubier-
no.

9* Al Art. 14—Que se fije ¢l precio en pe-
s50s fuertes, en vez de ddllars, oro americano,
10" Al Art. 15.—Que se diga“de laAdua-
na y Puerto que se establezcan en San Lo-
renzo”, y que se limite & menos tiempo la
duracidn de la garantfa,

ceso, se leyd este informe presentado g
la Comisidn de Guerra, y el proyecta
referencia pasé 4 3% discusion,

“Excmo. Sefior:—Vuestra Comision
Guerra ha lefdo detenidamente el proy
de ley sobre el pie de fuerza que debe ten
el Ejército permanente en el aio, venide;
que el Poder Ejecutivo os acompané &
Mcns:‘\{c del 11 del presente mes; y hall;

o ¢l motive por el que pide el aum

funda
to de dos columnas de infanteria para gu.
necer las fronteras de la Rendblica, conti
por los 1
orden y 1a paz. En tal concepto es de ye
tir que debe ser aprobado el referido proys
to de ley, salvo vuestro mis ilustrado §
ecr.—Quito, Julio 20 de 1887.—A. Guerres
ro.—R. Riofrfo—Néjera'. 1

Pucsto en 3.7 debate el proyecto de
v interpretativa del art. 96 de la Con
utucion, ¢l H. Pélit, como Presidente
la Comisidn encargada de inforumar, dij
que el proyecto era aceptable, s6lo ¢
quitar la palabra especial y ahadir la
expatriar, & finde poner el proyecto
consonancia con las reformas constitusio=
nales, El H, Vizquez observé que, acep
tadas yu las reformas, ¢l proyecto pare=
cia inutil: en todo casu, valdria mis aclas
rar ¢l art. 94, n? 6%, que el art. 96. El
Sr. Presidente manifesté que el motivi
de la aclaratoria era ¢l plazo perento
de tres dias, seqalado en el n? 62 del art
94, ¢l cual no era compatible con la or
den que requicere cl art. 96, si ésta hab
de serindividual para cada uno de los in
diciados. El H. Fernindez Cordoba co-
rroboré lo dicho con ejemplos pricticos;y
y el H. Vizquez pidié que el proyect
volviese 4 la Comisién para que lo redac
tase en mejor forma.

Concedido un momento de receso,
tise

'

(v

la

P primitivo
respecto & emitir vales.
12% Al Art. 20—Que se la

11" Al Art. 17.—Que se
lausul iva del

I t6 el articulo redactado
cn estos términos: La orden que el art. 96
requiere para que los Gobernadores de las
e e e

cldusula del contrato anterior, en que se fija
solo el seis por ciento.

13% Al Art. 34.—Que se suprima la dlti-
ma parte.

14* Al Art. 36.—Que se suprima todo el
articulo,

15* Al Art. 48.-Que se supriman las pala-
bras *'tan pronto como se firme esta con-
trata'’.

16* Al Art, 30—Que no se imponga al
Gobierno el deber de fijar los derechos de
Aduana Er Yuerto,

17* Al Art. 42.—Que la sancién consista
en lasuspension del pago de los intereses,

18% Al Art, 44.—Que sediga “con aguies-
cencia del Gobierno™.

19* %uc se renuncie especialmente toda
accion diplomitica.

El H, Madrid indicé ademas qus cl
forrocarril se denomins de lbarra y el
Pacifico; y el H. Cliiriboy, que el muelle
se considere como anexidad de la adua
na y no del ferrocarnl. El H. Sr. Presi-
dente ordend que los HH. Vizquez y
Veintimilla, en comision especial, se en-
tendiesen con el empresario para arre-
glar definitivamente la redaccidn del con-
trato con vista de las ihdicaciones pro-
puestas,

En 2} discusién fué considerado el
proyecto de ley que establece un cucrpo
de ingenicros nacionales, habiéndose lei-
do el siguiente informe sobre este asunto.

“Excmo, Sehor:—Vuestra Comisién de
Obras pablicas ha examinado el proyecto de
decreto enviado por la H, Cimara de Dipu-
tados, relativo & la creacién de un cuerpo de
Ingenieros; y encontrindolo conveniente &
Iusinl:rtscnfcln Repiblica, esdeopinidn que
Ja H. Cdmara del Senado lo apruebe, con la
siguiente modificacion:

El art, 67 dird: Se faculta al Poder Ejecus
tivo para que determine la fecha en que de-
be organizarse ¢l Cuerpo de Ingenieros, y
para reglamentar lo concerniente & sueldos,
Régimen Interior y jerarquia de sus micm-

cxpatriar & confinar
Javorecer una inyasion
A Lot

4 £

los indiciados de
exteriord y no significa
que es necesaria orden individual para
cada caso, sino que deben aguelles em-
pleados ser previamente autorisados por
Poder Ejecutivo, de acuerdo con el Con-
sejo de Estado, paracjercer esa atribucion
especial que ne se comprende en la delega-
cidn general de las facultades extraordi-
narias. Enesta forma se aprobé el arti=
culo, El H. Vazquez pidié que se dijera.
¢l art, 96 reformado; A lo cual contestd
el H. Ferndndez Cérdoba que el adita
wento era peligroso, y podriahacer creer
que la interpretacién no se aplicaba & los.
casos anteriores, como sucede con toda
ley interpretativa. Luego se aprobd el
considerando, suprimiéndose tan sdlo la
palabra especial,

Por iltimo, se pasd & la Comision de
Instruccién Piblica una solicitud de al=
gunos vecinos del Guabo, cantén de Ma-~
chala, para que se voten fondos con los.
que se construya una escucla primaria.

No habiendo mds asunto’ para el des-
pacho, & las 2 y 14 de la tarde. se levan
tér la sesion, ) b
Ll Presidente, Camilo Ponce.

El Secrctario, Mauwel M, Pélit,

ERRATA.

En el Nim. 272, al final del acta del g de Ju=
lio de la CAmara de Diputados, dende dice, el
S José M* Band ! elp
tario N, Clemente Ponce.

AVISO.

e

Se vad inscribie In cxeritura de venta de un te=
rrena, cuarto, corredor y patio situndos en Tum=
o, de propiedad de Manuel Lara en favor de
am6n Calupina y su esposs Barbara Mosquera. -

bros,.—Quito, Julio 1g de xtﬂ'(z'.—('L
—Diév il:\.—\"cinlcmi?ln T.—Espafia”.

Espana.—C. F. Madrid,

JMPRENTA DEL GOBIERNO,
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