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CONTENIDO.

MINISTERIO DE RELACIONES EXTRRIORES,

Tribunal Arbitral Colombiano-Ecuato.
riano: solicita, para los fines que expre-
sa, que se publigue los laudos que hu-
biere de expedir en el desempetio de su
cometido.—Contestacion,—Liudos,

MINISTERIO DE MACIENDA.

“Oficio del Timo, Sehor Obispo de Riobuam-
' D expresa su reconocimiento al Supre-
~ w0 Gobierno por las drdenes que ha
impartido, tendentes & subyenir & los
gastos del Hospital de esa cindad,

CORGRESO CONSTILUCIONAL DE 1887,

“Clmara del Senado.—Acta del 6 de Agos-
~ to ordinaria.

|3
.
~Ministerie de Relaciones Exteriores,

Tribunal Arbitral Colombiano-Ecua-
" toriano.—Quito, 413 de Setiembre de
1887,
Sefior Ministro:
Es conveniente que tanto los dos Go-
~ bicrnos como lov particularesintercsados
en las Reclamaciones que sc ventilan an-
~ te este Tribupnal, tengan conocimicnto,
no sdlo de los laudos que lleguen & ser
tencia definitiva, sino tambiéa de los
~ que no lleguen & serlo, por disentic del
dictamen expresado en cllos el Seilor
Tercero Dirimente.
For lo mismo, hemos dispuesto que por
" Secretarfa #e pase 4 US, H, copia au-
* téntica de cada uno de los laudos que lu-
bi¢remos de expedir en el limi
de nuestro cometido.
US. H. se dignard disponer que dichn
- copia se publique en £/ Nacional.

Dios guarde 4 US, H.
Elias Laso.—Luciano Jaranillo,
E~l Secretario Adolfo Glmes.

Al H. Sefior Ministro de Relaciones
- Exteriores.

Tribunal Arbitral Colombiane—Eena-
s toriane,

Laudo dnico en la Reclawmacidn N? 24,
de Den Pedro P, Torves,

Sulw. A 13 de Setiembre de 1887,
] civdadano colomblano D, Pedio P
Torres, domicilisdo ea Mootecristi(IZcua-
dor), reclama del Gobierno ecuatoriano
cincuenta y slete sucres y noventa cen-
tavou ($ 57.90), cantidad que se descon-
pone asi: 8
12 Veintidds sucres y clucuenta cen-
tavos (§ 22.50), valor de tres cajas de ve-
de esperma, marcadas P T, pertene
tes al recl , coh velnticineo pa
quetes de velss cada una, & slete sucres
gclncucnu centavos (8 7.50) la caja.

ichas tres cajas se hallaban en log al-
-miacenes dela Aduana de Manta y ol Ad-
minintrador de ellas 1as enteegd en 1884
al Tjército del litoral pars su uso; ¥

2% Treinta y cinco sutres y cuarenta
:’cnuvm (% 35.40) por gastos impendi.

i ) 1 (dad

By

Esta Reclamacion, implicitamente con-
tenida on In guenta producida por prin-
cipal y astos que quedan menclonadon
(pues no apaveee memorial olguno des-
tinado & hacerln), fué remitida al Tribu
nal por la Legacian de Colombia, ¢n jun
ta de otra, el 17 delmes proxima pasido
con nota N 114, |

Por toda documentacidn acompaian 4
la cucnta expresada:

1Y Certificacidn de la f\dluiuin‘r;nciyfnnv’
de Aduana de Manta, expedida en 30|
de Enero de 1885, & solicitud del Recla- |
mante hecha en el mismo din, de L |
efectivamente, resulta que las tres cojan|
reclamadug fuccon tomadas en los alina-
cenes de lu Aduany, de orden supeiior,
para el Efercito, segin asi consta de lus
notas firmadas por el Jefe de Estado Ma-
yor Divisionario; Y

29 Un recibo por tres pesos (8 3) 6
dos sueres cunrenta centavos (5 2.40) al- |
quiler de una caballeris Lir & Mnaota,
fecha 20 de Dicicmbre de 1884,

No hallindose comprendida la piescn-
te Reclamacian en ol art, 2% del regla-
mento de Procedimiento del Tribunal, no
era el caso de citar al Reclamante, Did-
se, pues, traslado de ella al Sedor Perso-
nero del Gablerno Ecuatoriaoe en (8 del
mes anterior, pera no fué coantestado,

El g del presente, din sefalado para 1a
celebracidn del juicio, tuvo lugae cute
acto en el local y & 1a hora de costumbre
y Reglumento, concurriendo & €l ) Se-
Aor Personero, mas no ¢l apoderado del
Reclamante, Seior Dositeo José Vivan-
€. Aquel presentd un alegato eserito

Objeta en ¢l ¢l Sefior Persanero:

12 Que ¢l centificado de la Aduani
no expresa la pertenencia de las tres ca.
ja® reclamadas.—Pero si se observa que
en lu solicitud se explica que aquellas
son de lu pertenencia del Reclamante, Ia
Centificacidn (que es y tiene que ser con-
gruente con la golicitud, si acaso no en
una burls), entrafia precisemente la afir-
macion de la pertenencia aludida:

2% Que newe ha acreditedo el que no
se liaya pagado el vulor de lad tres cajas
del reclamo,~—Mds ¢o de tenerse muy
presente que no le incumbe 2l acreedor
probar 1a no solucidn de sn crédito; he-
cho negative, por su natyraloza rarfsina
vez susceptible de pruecka, al deman-
dado, par el contrariv, & quien le toca
probar que ha watisfecho su crddito pasi-
vo; y el Sclor Personero, como reprown-
tapte de sgudl, pudo y debid contestar
el trasladu que se le did, ya para produ-
cir tal prucha, sl la tenfa; yu para pedir-
la, &i no la tenfi pero presumia con fun-
damento baber de obtenerly; lo cunl le
habria sido muy ficil inquirirlo de lu
misma alta parte & quicn representa; Y

3¢ Por dltimo, que los gastos recla-
mados no son de sbonarse, on razdn &
que cl Realamante debid cvitarlos divd-
giéndose & la Gobernacidn de la provin-
cia pars lograr ¢l pago del valor de Ia
eaperma,~Tul abono podrd no ser de hia-
cerke, emperono por la razdn que apun-
ta el Sefor Defensor del Gobicrpo, 1
Reclamante tenin ablertas ante of dos
vids para Lacer sy Reelamacidn: una, lo
que le daban las leyen y demds disposls

z“ en‘ ;l'ou”vhje‘l al px‘x’c‘no de Manta, y
10 & Jipijapa d entenderse can ¢l Vice-
cénnul de Colombis; ya en alimentos ;:
rante esos vigjes; ya en el tiempo que
oy I:.d mismos (siete dia i
] 0 para representar
ﬁm’dﬁz dla Addpn‘:ldnlnnddn de

Ny, n, en er que otor-
para ser E

clones vigentes en el Ycuador sobre la
materia; otra, la que le presents 1a Con-
vencidn de 28 de Junio de 1884, que en
suart, 19 dice claramente: "q't:dun las
reclamaciones que por parte de Compa-
filas, Corporaciones ¢ individuos nacio-
nales de los Estados Unidos de Golom-
bia se hayan hecho basta el presente, 6
s¢ hagan dentro del término que en ade-

representado ante este Tri-

enpréstitos, dafos, exacelones y agra-

i0s suftidos por dichos naclonnles, serin
sametidos & Ia deeisidn de una Conven
cion de Achitros. .. ."" pues ora e con
sidere como una exproplacion & cual un
suministra el liecho de haber aplicado al
uso del Fjdreito laesperma en reflerencla,
o4 incuestionnble que su Reclamaeldn
queds comprendida en dicho artfeulo,
pudiendo par tanto hacerls Torres ante
eate Tribunal 6 habierl hecho ante ¢l Go-
bernador de Manab, 4 libre opeidn suya,
de conformidad con las razones buenas
o malas que para preferic una i otra via
creyese tenery Y

CONSIDERANDO;

19 Que la Aduana de Manta entregd
al Ejdreito Eenatoriano, parn su uio, tres
cajug de esperma, marea I' T, propiedad
del colombisno Pedro U, Torres, realdens
te en Monteeristi, cuyo biecho constituye
una verdadera expropiacidn & un sumi=
nixiro; >

2?9 Que, segin el art, 14 del Tratada
de g de Julio de 1856, celebrado entee ln
antigun Nueva Granada & sea Colombia
y ol Eeuador, ¢l colombinne ticne en se-
mejunte cago derechio & Gna Yusda y su-
ficente indemnizacion’';

3% Que el valor du velntiddn sucren y
cineuenta centinvos (5 22.50) dado por ¢l
Weclamante & su esperma lejos de scr ex-
cesivo, parece wer equitativo, sin haber
sido objetado por Ja parte contrirli;

4¢ Que nunque ¢l Reclumante tenga
derecho & intereses por la demora en el
pago (para dacle suficiencia & la indem-
nizacion,) ni Jos ha reclamado ni habrin
tampoco medio de fijar el din desde el
cuil habrian de comenzar & correr, por
haberse descuidado de ucreditar ln fesha
en que ocurrit ol suministro 6 expropia-
cidn;

£¢ Que igual derecho, y por idéntica
riuzdn, le asiste para reclamar los gastos;
pero 1olo en un justo limite, que ¢l 4 ex.
cedido, ora porque Indudablemente por
meras cartas, sin necesidad de viajes,
alimentos ni pérdida de ticmpo, pudo
haberse entendido con el Administrador
de Adunnas y el Viceednsul de Colom-
bia, 6 tambidn en los mismon viajes que,
tanto el Reclamunte como ol Vicocdnual,
lizclan al puerto por sus proplos negocios
comerciales ordinarios; ora porque ol po
der otorgado por el Reclamante ha resuls
tado innecesario y nuperfluo, desde que
nada hia hecho en la Beclamacidn ¢l apo-
derado, sinduda por falta de dutos ¢ Ins
trucciones de su constituyente; ors, o
fin, porgue de los dos sellon cuyo valor
roecluma, apcous figura uno co ol cxpe
diente (I, 2).

Yor tanto,

En nombre de Dios, Suprenio Juer Jo
lus Naclones, y administeanda fuaicl
autoridad de laa Repibillcus de Colombin
v ¢l Ecuador, conferida & eate Tribinnal
en la Convenaldn Tnteraeelonal de a4 Je
Junio deadifg, ol Tribunal Achiteal alla
Que ¢l Gobierno do Ja Republica dol
Ecundor op deudor ol colombiong Don
Pedro P, Torres, resldente en Monteeri
ti, de velntidds sucres y sctentn centavo
($22.70,) valor d= trex cajos de velan ¢
esperma que tenfa en los almucones
la Adunna de Manta, y que el Admilnis-
trador de ésta entregd ol ano do 1864,
de orden superior, al Ljéreita de opera
clones en el Litoral; inclusive [og gastos
necesarios y justificados, impendidon para
la Reclamacidn,  Esta cantidad serd sa-
tisfeeha al Goblerno de Columbla en la
forma y téeminos establecidos por ol art,

lante e fijard, contra ln Repiblica del
) PYO expropiaciones, suministros,

1
)

4% dela citada Conveneidn Internacional

o 2 de Junio de 188y r-ﬁ\‘nh'hvpu' e A
arten; caruniuese & loa dos Goblers
nos interesados, al Keuatorlano, por me-
dio del Ministerio de Relaclones Exterlo-
ves, wl Colombians, por conducto de su
Legacidn en esta Cupital; y heehB que
sein, vielvi al despaclio para librar ol Re«
clamante los certificadon correspondiens
tes & s erddito.

Luctano Jarawmillo.

Estoy de acuerdo en la parte disposi-
tiva de este Jaudo,
Lilfas Law,

Il Secretario, Adelfo Gdmya,

Ly copin,—1l Seeretavio, Aidolfo Gds
s,

Laudo del Arvditro Colombiano en ft re=
clawaeidn NV g, del Seltor Dan Carlos
Cabal.

Quito, & 24 de Agosto de 1887,

Il eludadano colombiano Don Carlos
Cabal, natural de Buga en el Departa«
mento del Cauca, y domiciliada en esta
Capital del Ecuador (aunque actualmens
te se halla en aquelln elndad), reclama
del Goblerno Ecuntorlano clen  pesos
(# 100) 6 sean ochenta sucres (f 80), va-
lor de un eaballo, propio de Cabal, que
le fué tomado en eata cludid, del 6 al 8
do Lincro de 1883, por los apentes del
Goblerno Dictatorial de que fué Jefe el
General Don Ignacio de Velntemilla,

Esta Reclamacion, que fleva fechn 20
de Abril de 1884, fuéd remitida al Tiibu-
nal Arbiteal por e Legacidn Colombins
na, junto con otras tres ¢l 20 de Marzo
del presente afo, nota n? 50

Los documentos ancxos i la Reelamas
cidn del Sefior Cabal son:

19 Informacidn, en 4 o dtiley, do tres
Lentiggoy, que son los Sefores Jeads Mus
fidz, Aparicio Hidalgo y Rafuel Danda,
recibida por uno de los Sefores Jueces
Civiles de In parroqul ‘hillogallo, en
los dias 22 y 26 de Abril de 188, 4 vir-
tud de comision del Sofior Juer Letrado
de Huaclenda de eata provineln de Pis
clilncha, con eitacidn fiscal,

De tul informacion reanlta plenamente
combrobindo gue el cabinllo en referencia
ern decolor negro, de propledad de Cas
{bal, y que se lallaba en 1o haclenda &4

Beaterio, & 1a sazdn en poder del Sefor
Dion Pedro José Coyvallos Salvador ;
{ Que babiendo pedido Cabal para su
lrerviclo dichio cabiullo, so la tealon, cuans
1o lo tomaron enla Aol o estaclus
Ldad, dol 6 al 8 de Bnero de 1883, [0
agontes de Velntomilia g

Qe el caballa vally mds de elen pa=
(e de & 100), segin ol testimonio
de Mufioz y ol de Danda, (s & y 6, ol

[eamtentar Lo g? progunta del ftersogitas
{tiu); dando por razen de su dichot el pris
mera, textunlmente, "que fé ol caballo
{muy buen, y por tanto, podia el intes
| ante entiniardo en el precia que Indis
el segundo, Hierlmente, “que auns
que el declarante no montd en dicho cas
Lallo; pero que por sufigien y buenn
estampa, eoleuln el declarante que debin
valer ¢l dicho caballo algo mds de ¢ién
pesas (mds de 8 100)~El otro testigo,
Hididgo, sungue mayordome de £/ Hoas
terio y que por lo mismo, debla conocer
perfectamente el eaballo, dice en verdad,
que éste “fud buenu"; pero ogregas sin
saber en codnto [o hayn estimado el dues
No" —alabras injustificables ¢ Inadmisie

r




_Teike

1322

Bles, desde quelay
$1E
wlo que aquél estima su
¢én pesos (mis de § 100)

llo cn mas de

Y bien podrian tales palabras dar lugar|Sedores Jesiis Mudoz (f. 5, contestando
4 creer que, acorde Hidalgo en ¢l fondo |4 Ja 1? pregunta), Aparicio Hidalgo, por
con Muiioz v Banda, rehusé manifestar- | dos veces, (F 5 vuelta, dlaid.; fs, v1vuel-

lo sin emba;
2% Certifi

1a nacionalidad colombiana de Cabal, co-

mo nacido en la ciudad da Buga, en ¢l | E

*Cauca; cuyo documento, de fecha 28 de| Sefor D
Abril de 1884, leva la firma del Ssiior Salvador (. 8), tan favorable al recla-

:- |baja de valor fué originada unicamente

Don Manuel José Valencia.

En 6 de Mayo se dispuso la citacién

del reclamante, para que se le hiciese per-
soralmente, como residente en Quito;
pero, habiendo informado la Secrctaria,
que hacia ya mds de un afio que Cabal
‘kabia partida para Colombia, ¢l Tribunal
mandé que fuese ineluido ¢l nombre de
aquél en la citacién colectiva ordenada
en 13 del mismo mes. Hecho asf, que-
dé citado Cabal en el nimero 217 de
El Nacional, correspondiente al 17 de
Mayo, junto con 11 reclamantes mis, pa-
ra que compareciese, por si 6 por apo-
derado, ante este Tribunal Arbitral, den-
tro del doble término de la distancia pos-
tal de Buga (donde se hallaba y se halla)
4 esta Capital, y 15 dias mas, a sostencr
su Reclamacion, Jo cual no ha tenido lu-
" gar ni dentro de ese lapso de tiempo, ni
con posterioridad 4 €l
ElSeiior Personero del Gobierno Ecna-
toriano, 4 quién se corri6 traslado de la
Reclamacion en referencia, el 6 del pré-
Ximo pasado Julio, sc limitd 4 pedir cn
14 del mismo, que el Excmo. Seiior Vi-
cepresidente d= la Repiblica, Doctor
Don Pedro José Cevallos Salvador, infor-
niase acerca del valor® del czballo recla-
mado, Habiendo accedido 4 ello el Tri-
bunal, informé con juramento ese alto
Maghtstrado, que alld por los afios de 1881
6 1882, vendib al reclamante Cabal di-
clio animal en cuarenta pesos (8 40) 6
sean treinta y dos sucres ($32), porque
Principié d lisiarse y & corcobear; pero
queno lo habria vendido ni por cien pe-
<05 (§ 100) 4 ochenta sucres ($ 80); 6,
por mejor decir, no lo habria vendido, si
1o hubiera sido por gsos defectos;” los
cuales tuvo buen cuidado de advertirse-
155 al comprador.
Seiialado el dia 29 del expresado Julio,
4 la hora y en el local reglamentarios y
de costumbre, para la celebracién del jui-
cio, tuvo lugar, en efegto, este acto, con-
curriendo a ¢l el Sefior Personero, bicn
que no alegase de palabra ni por cscrito,
Noténdose porel Tribunal quedela lis-
ta de testigos (f. 1), acompaiiada por ¢l
reclamante al cscrito en que solicité Ia
informacién que constituye el primer do-
cumento'con que apoya su Reclamacidn,
sdlo habian declarado “tres, cuando ellos
¢ran cn ndmero de cinco, dispuso, en 29
del propio Julio, para mejor proveer, que
se oyese d los dos testigos que atin no
habian declarado; 4 saber: Manuel Hi-
dalgo y la indigena Baltasara Colaria.
Al efecto, comisiond 4 cualquiera de los
Seiiores Jueces parroquiales de Chilloga-
Hlo, implorando también los buenos ofi-
cios de Su Sefiorfa el Gobernador de la
provincia para obtener el mas pronto y
acertado desempefio de la Comisién,
El resultado abtenido fué:

rezde ln de
era la pedida.

Man:

£9, que
claracidn d=
de Ia primera

(&)

senta pesos (8 50 6 6o); difi
Su Excelencia, que dice haberlo vendido
en s6lo cuarenta pesos (8 40) Y

2% La declaracin delaindigena, quien,
salvo 1o relativo al valor del caballo, que
asegura ignorarlo, en todo lo demiis con-
testa de perfecta conformidad con el in-
terrogatorio € intencidn de Cabal,
. Porno dar mds largas al asunto y por
Juzgar innccesaria ya Ja declaracidn de
Manuel Hidalgo, abstdvose ¢l Tribupal
de insistir en que se la recibicse, Y

: CONSIDERANDO:
1% Que la propicdad de Carlos Cabal

vuelta), clarisimamente
caba-|ce

én del Viceconsulado de | vuclta
Colombia en esta Capital, que _acredita | Colania (. 13,

uel Hidal- |7

. { nm
endo asi de |z

yregunta & la cual con- | respecto del caballo negro cuyo valor re- | se de vil.—Fiies, porotra alternativa se-
& ; i

- | clama del Gobicrno Ecuatoriano, apare-
plenamentc comprobada por el una-
timonio de los cuatro testigos

| nime t

tay 12, 4 Ja id), Rafel Banda (fs. 5
vuelta y 6, 4 la id.) ¢ indigena Baltasara

4laid.); espléndidamen-
te corroborado por el muy respetable del
no. Vicepresidente de la Repiiblica,
ztor Don Pedro José Cevallos|

mante en esta parte, supucsto que exy
sa fué Su Excelencia quien tal cabs
vendid 4 Cabal.

22 Que la'toma i ocupacion dela ex-
presada caballerfa, del 6 al 8 de Encre
{de 1883, en la Recoleta 6 Machdngara,
de esta ciudad, por los agentes del Go-
bierno dictatorial del General Don Igna-
cio de Veintemilla, estd sélidamente es-
tablecida por las'acordes atestaciones de
los dos declarantes, Rafael Banda (fs. 5
vuelta y G, 41a 3% respuesta) ¢ indigena
Baltasara Colaria (fs. 13, a fa 3% id); co-
rroboradas entrambas por ¢l dicho de
Mufoz (fs. 5 y vuelta, dla 3% id.), y el
de Hidalgo (fs. 5 vuelta, 4 la 3%), repeti-
do (fs. 12y 13,d laid)

3?2 Que ¢l valor, no yade sélo los cien
pesos ($100) i ochenta sucres (% 80),
que Cabal reclama por su caballo, siné ¢l
de mis de cien pesos (mds de § 100), 6
sean mis de ochenta sucres (mds de § 80),
resulta completamente justificado con el
par de testificaciones que dan Muiéz
(5. 5 y vuelta, & la 4% respuesta) y Ban-
da (fs. 5 vuelta 6, 4 )a 42 id.); dando uno
y alro conveniente razon de su diclio que
armoniza hasta donde era posible, con el
clevado concepto que el Excmo. Sefior
Cevalios manifiesta tener del que fué su
caballo.

4? Que en nada obsta para la verdad
y exactitud de tal justiprecio del caba-
llo, ¢l hecho de que Su Excelencia el
Seiior Cevallos hubicse vendido aquéld
Cabal en sélo cuarenta pesos (3 40) 6
treinta y dos sucres (§ 32), ya porque es-
te hecho apenas se apoya ch un testimo-
nio singular, que por caracterizado y ho-
norable que sea, cual en efecto lo e, ¢l
sujeto que lo rinde, jamds podrd preva-
lecer contra el plural testimonio [doble],
que sostiene & aquel justiprecio festo aun
en el supuesto de que fuesen inconcilia-
bles entre si el justiprecio y el hecho en
referencia); ya porque, ocurrida laven-
ta que el Excmo. Secilor Cevallos hizo
del caballo en uno de os aiios de 1881 6
1882, y refiriéndose ¢l justiprecio que del
mismo animal hicieron los testigos Sefio-
res Jests Mufiéz y Rafael Banda, el afio
de 1883, dable seria que csa caballeria
hubiege tenido sucesivamente los dos di-
versos precios en referencia—cuarenta
pesos y mas de cien pesos [$40 y mais
de 100]—cbvio como es, cual mds no
puede serlo, que las cosas, animadas 6
inanimadas, no conservan un valor cons-
tante y uniforme cn todos los tiempos,

Al

mejante & Cata, auigue en orden inyerso,
o5 deein, de asecaso, no de descenso,
muy pasblc habiia sido que el valor de
esacaballerin ubiese vucltod elevarse, ya
que nod la altura misma de inestimable,
de que habia descendido, signierad lade
mds 6 algo mds de cidn pesos [mas de
8 100] gue le atribuyen los testigos Mu-
oz y Banda, 6, porlo menes, 4 I toda-
via mismodestadesclo cien pesos [8 100])
(i ochenta sucres [$85,] en que resuelta-
mente se fij6, con toda precisin, el Re-
clamante, —Si se tiene presente que la

de que el caballo “principid & lisiarse y
i corcobear”” [informe jurado del Excmo.
Senor Cevallos, f5. 8], quedarin fuera de
toda duda que, una vez desaparecido ese
principio de laZisiz y del vicio de cor-
cobear, esa caballeria recobraria, si no
su pristino valor, cuando menos el mo-
desto de cién pesos [8 100], de confor-
midad con la regla tan conocida cuanto
exacta: “Cesando la causa, cesa el
cfecto"

62 Que tales Jisia y vicio de corco-
bear hubiesen cesado, nada tendria de

halla muy distante de ser incurable en
tas bestins caballares; mucho més cuan-
do ni la /isia ni el vicio eran antiguos &
inveterados, sino. nuevos, recicntes, su-
puesto que apenas grincipiaban, y que ¢s
inconcuso que las enfermedades son cu-
rables, generalmente, al principio, no de-
teniéndose la Medicina en su marcha be-

tarde. Y de que redalmente cesaron, 6 4
lo mienos disminuirian muchisimo, (aun
bl .

particular ni extraiio, desde que no cons- te & algiin d p
ta que aquélla fuese incurable, ni siquie- | realizados.  Efectos, todos estos, de es
ra cudl fuese ella, y desde que éste se i id i i

nefica y saludable sino cuando ya llega|

tavas (5 12.64), :
Verdad usgnu Cabal no k
intereses ni gastos, probal
que se persuadinia que su er
ria reconacido y cubierto inmediatam
te y en cfectivo, y que, ademis, est]
como insignificantes esos gastos
fios, al lado de 108 cien pesos ($100)
didos por =u caballo, los cuales se
jearfa con recibirlos en breve,  Sihul
se previsto una rebaja en su crédito, §
como Ja de ciento ($100) & cuan
$40), es decir, de un sesenta por cienta
60 ©).), es casi seguro que hubiese #ide
un poco menos desprendido,
Tampoco es de olvidarse que los cu
renta pssos (840) & que se declarase
ner derecho Cabal, en el supuesto,
ceptado, en que viene Nablindose,
habria de recibir luego de declarado
ui por junto, ni en sumerario, 8ino €
€0 menos de cuatro anos, por cuartas
tes, y en certificados 6 papel, sujetos
ot

tipnl « enia Cor on
de 28 de Junio de 1884 y, por lo tan|
ineludibles per el reclamante; pero ne
por ello menos atendibles & los ojos de 18
equidad, siquiera para apoyar y reforzal
en su cago, las reflexiones gque qued:
consignadas en los dos pirrafos prece=
dentes. )

POR TANTO,

en nombre de Dios, Supremo Juez de Jas
¥k ey AR o

aceptando como frr
cia, no obstante la singularidad del testi-
monio que e sirve de base y que el mis-
mo elevado card del ¢ i Ma-
gistrado que lo rinde, lo debilita acaso
hasta aniquilatlo, juridicamente hablan-
do, por poder considerarse & su autor co-
mo una misma persona con el demanda-
do 6 comosurepresentante, y una ver que
su dicho en esta parte ya no es adverso,
sino favorabls al demandado); y de que
cesaron, vuelve a decirse, 6 & lo menos
disminvirian muchisimo, tales /isia y vi-
cio, son buienos indicios:—12 Que Cabal

se servia de su caballo, una vez que con

AP

tal objeto lo pedir p v
te ol dia en que ésts fué tomado (fs. 4, 5
y 6, respuesta &.Ja 4* pregunta); y 29
Que los agentes de la dictadurz, que lo
tomaron, hubieron de servirse también
de €], supuesto que no lo devolvieron cn-
tonces, ni tampoco lo han devuelto pos-
teriormente, Y es prueba de tal cesa-
cion de la /Zisfa y vicios nacientes en el
caballo, el precio dz2 méds de cien pesos
($700) que los testigos Muiioz y Banda
I= dan.

72 En fin, que suponiendo, pero ain
aceptarlo, que el precio de cien pesos
($100), atribuido por el reclamante @ su
caballeria, fuese de todo punto inadmisi-

(el

sino que éste varia frecue te, ce-
diendo al incvitable infiujo de multitud
de circunstancias,

52 Que ello es tanto mds cierto y apli-
cable al caso en cuestidn, cuanto que el
mismo Excmo. Sefior Cevallos tenia y
aun tiene tan alta idea del caballo que
j al, que no trepida en ase-
sdricaments, que no lo habria
cién pesos [$ 100], aha-
v seguido [, 8]

vlata que, una de de
ada signific
NS es de suponerse en una
[ tal personaje, 6 lleva
|latente cn si el ne io complemento
]"‘.{»r ningin precio”, para significar cn-
[meamunlc que, “por precio alguno del
mundo, fuera cual fuese, se habria deshe-
cho Su Yxcelencia del eaballo aludido, 4
no ser por los dos defectos que en éste
llegé & notar”,  Hé aqui pues, un gene-
roso corcel [para darle algin nombre
que guarde cierta relacién con el mérito
que se le atribuye], que desciende, de la
noche & la mafiana, de improviso, de la
altura de un inestimable precio, al bajo
nivel de otro, al de cuarenta pesos [8 40),

[ dn, entes

apria de

- | otros objetos andlogos que se le tomen,

ble, porque v te, militase on
contra de €l alguna objecidn insoluble,
no por eso ¢l decuareata pesos (340) po-
dra, en buena y recta jasticia, reempla-
zar & aquél.
be perderse de vista que Cabal es colom-
biano ¥ que, conio tal, tiene por el art. 14
del Tratado de g de Julie de 1856, ga-
rantizado el plena derecho, no tan sola-
mente de que se le satisfaga el precio que
tengan 6 se les dé, & las caballerias

sino ‘1a justa y suficiente indemniza-
cidn" por cllas: y que darle hoy cuaren-
1a pesos (840) por el caballo que reclama
(admitiendo por un momento que ése
fuese el justo valor de tal caballeria), des-
pués de cuatro afios, sicte meses y diez
y seis dias que del nso de ésta 6 del apro-
vechamiento de su valor, ha estado pri-

\ v

Hé aqul por qué, Node- |

Y )
autoridad de las Repiiblicas de Colomlg
y el Ecuadol, conferida a este Tribun
en la Convencidn Internacional de 28 d
Junio de 1884, el Tribunal Arbitral

FALLA:
Que el Gohierno de la Repiblica del
Ecuador debe al ciudadano de Colombi

Don Carlos Cabal, residente en esta Ca-
pital, aunque hoy se halla en Buga, la =
cantidad de ochenta sucres ($ 80) 6 sean
cien pesos j'm)' par un caballo de ca-
lor negro, de propiedad dcl mismo Ca-
bal, que le fué tomado en la Recoleta 6
Mackdngara, de csta cludad, del 6al 8
de Enero de 1883, por los agentes del
Gobierno Dictatorial del General Don
Ignacio de Veintemilla, El pago de di-
cha cantidad serd hecho al Gobierno sde
Colombia, en la forma y términos esta-
blecidos por ¢l art. 42 de la citada Con-
vencién Internacional de 1884 Notifi-
quese 4 las partes, y comuniguese & los
dos Gobicrnos interesados; directamen-
te, al Ecuatoriano; por conducto de la
Legacién de Colombia en esta Capital, al
Colombiana, Y, hecho que fuere, trai-
gase el expediente de nuevo al despacho,
para librar los certificados correspon~
dientes.

El Arbitra Colombiano, en disidencia con
el Ecuatoriano, Luciano Jaramillo.

Es capia.—FEl Secretario del Tribunal
Arbitral Colombiano-Ecuatoriano.—
Adolfo Gémes,

Laude del Arbitro Colomibiane en la Re~
clamacidn N® 1§, del Seifor Don Juande -
Dios Zuluaga.

Quito, 4 21 de Julio de 1880,

El ciudadano colombiano Sefior Dom
Juan de Dios Zuloaga, natural de Mari-
nilla en ¢l Departamento de Antioquia,

id en Jipijapa, provincia de Ma-

vado, sin su libre volunt
miento, seria, ciertamente, pagarle el pre-
cio de aquélla, pero de ningin modo in-

A

yr

nabi de esta Repiblica, pide que el Go-

bierno del Ecuador sea declarado res-
ble en favor suyo, de ochocientos

le Jjusta y suficient fe del
lucro que ha dejado de hacer, como ni
tampoco de los gastos que para solicitar
tal pago haimpendido. Aquél, monta &
diez pesos y ochenta centavos (810.80);

pesos (& 800) 6 sean  seiscientos sucres
$ 600} valor de dos caballos, propiedad
de Zuluaga, que le fueron tomados &
principios de Marzo de 1883, enel puer-
to de Manta, por las fuerzas del General

éstos (cual estin evidencidndolo los se-

que, relativamente, bien podria calificar-

llos de las fs. 4, 5y 6 del expediente, y

Don Eloy Alfaro, 4 tiempo que éstas de-




inientos pesos (8 500)
sucres _51

Jue es alaz

Cas,

rpoco comin, y marcado co-
uestra & lnmdrgen; de cuyo ca-

o Franco, de dichas fuerzas res-
doras, llegando al cxtremo de ven-

«alh

upilal. 2% Trescientos pesos (8 300)
entos cuarenta sucres ($ 240), va-
‘atro caballo, del cual ignora ab-
tamente qué paradero haya tenido,
pedimento del reclamante, que lle-
a 30 de Agosta de 1886, y la do-
entacién & ¢l anexa, fueron pasados
te Tribunal por Ia Legacién de Co-
bia, en unidn de otros doce expe-
ieates de reclamacion, en 14 de Febre-
 del presente afio, con nota N2 37,
EoNt . d 05 Tok

a informacién de cuatro testigos,
n lgs Sefiores José Joaguin Gon-
Nestor Avellancda, Norberto Yo-
teban Salazar, recibida por el Se-
Aleaide 12 Municipal dél cantén de
iph, en 21 de Noviembre de 1885
e la cual resulta que efectivamente le
Jueron tomados al reclamante por las
rzas restauradores del General Alfa-
s dos caballos cuyo valor reclama
¥ que del mejor de cllos se adueiio
‘de los Jefes de aquéllas, el Coronel
ranco. Resulta comprobada tambicn,
ciden , Ia nacionalidad colom-
de Zuluaga, por otra parte sobra-
toria; y, porltimo, que no obstan-
eclamos que hizo, primero, el Sr.
el Zabala, como apoderado general
Zuluaga, y el que después hizo tam-
| Viceconsul de Colombia, Scior D.
Cdrdoba, para quese devolviese &
) dueiio cl caballo ovaro, jamis le fué
elto ni el uno ni el atro.

‘itado ¢] Sefior Zulvaga en el N2 217
s El Nacional, correspondiente al 17
Mayo dltime, junto con once recla-
ANLES mds, para que Compareciese, por
6‘ypm' apoderado, ante este Tribunal,
del término doble de Ja distancia
de su domicilio d esta capital, y
0 dias mis, 4 sostener su reclama-
ui 1o hizo dentro de ese lapso de
ipo, ni tampoco lo ha heclio paste-~
ente.
Sefior Personero del Gobierno
atoriano, 4 quien se did vista de la
acion en referencia, el 22 del mes
jor, s¢ limitd 4 pedir en 8 del pre-
te la declaracion del Seior Pedro Ma-
Quifiones acerca de si €l compré cn
‘eapital, el afio de 1884, del Seior
rel Franco, por ciento Su-

n

andue descompone
$ 400), valor del
1 careto, entero,

con algunas manchas en
conocido con ¢l nombre de

apoderd el Coronel Don Manuel

o, cupl si fuese propicdad suya, en

entes, el Sefor P del Go-

.

dijo en su alegato escrito, que se

a agregado al expediente:  Parece,
pues, indudable el derecho de) Sefior Zu-
luaga para obtencr la indemnizacion del
valor de esos caballos™.  Pero al mismo
ticmpo calificé de demasiado exagerado
el precio que aquél les ha fijado, si se
atiende, dice, al precio por el cual fud
vendido el mejor de ellos. Y de ahi de-
duce la necesidad de establecer una ver-
dadera proporcién entre la cantidad pre-
tendida por cada uno de ellos y la que
justamente deba pagarse & su dueiio:
cantidad que, en concepto del Scilor Per-
sonero, apenas alcanzaria & doscientos
cuarenta sucres (5 240) por entrambos
caballos, precisamenté la que el recla-
mante pide se le pague por una sola de
esas caballerias, 1 inferior de cllas.

Para mejor proveer dispuso ¢l Tribu-
nal recibir declaracion 4 los dos testigos
citados por el que ¢l Sefor Personecro
presento,  Recibido que fué tal testimo-
nio, en 13 y 15 del presente, dié por re-
sultado la comprobacion de los hechos
siguientes: que ¢l caballo overo aludido
era de la propiedad del Sefor Juan de
Dios Zuluaga, que dicho cabailo es muy
bueno y que por ¢l habria dado trescien-
tos pesos (8 300) 6 sean doscientos cua-
renta sucres (P 240) cualquiera de los
testigos; agregando uno de dstos,
llegd & ofrecerlos a Zuluaga, pero que
te los rehuso. Y

e

%
C3-

CONSIDERANDO:

12 Que, acordes cual se hallan entre si
los Seiiores reclamante y Personero del
Gobierno, esto ¢s, las dos inicas partes
cn este juicio, en les hechos capitaics de
quc entrambas caballerias  reclamadas
por ¢l Seiior Zuluaga como de su propie-~
dad, realmente eran suyas; que en efecto
le fueron tomadas por las fuerzas de la
Restauracion comandadas por el General
Alfaro, en campaiia & la sazén’ contra el
Dictador, y que aun no le han sido de-
vueltas, inatil es discutir acerca de cllos,
que, ademis, resultan acreditades con las
pruebas aducidas deuna y otra farte;
quedando, por tanto, establecidos tales
hechos como la primera premisa del pre-
senté laudo.

22 Que si bien puede tacharse de exa-
gerado el precio atribuido por el recla-
mante & sus caballerias, de ahi no es de
deducirse légicamente que el justo valor
de la mejor de ellas sea aquél por el cuxl
la vendié' el Coronel Franco una vez
que ni habiéndole ella costado nada, por
cualquier precio podia venderl:, mejor
dicko, malvenderla,  Mds justo seriaate-
nerse al precio resultante del testimonio
delos Senores Salvador y Valdivieso, ci-
tados por el testigo que presentd el Seiior
Personero, quienes aseguran que cllos
habrian dado trescientos pesos (8 300) 6
doscientos cuarenta sucres ($ 240) por
aquélla.  Ni pugnaria con tal justiprecio
el i io del Sefior Quiiiones desde

(§ 160) 6 doscientas pesos (8 200)
rimero de Jos dos caballos en cues-
3 &i dicho caballo era el mismo que
1880 habia traido & esta cindad el re-
mante Zuluaga; contestando, ademds,
preguntas: ¢qué personas tuvie-
_conocimiento de aquella compra?
cudl era ¢l precio equitativo del referi-
eaballo? cudnto, en fin, valdrd dste
y dia? El testigo respondid afirmati-
fente al primer punto, Lo mismo
o respecto al segundo, aunque sélo de
erencia—I'or lo que hace i los demils,

que esa misma cantidad de trescientos
pesos (8 300) importarian los seis potros
que €l dié por dicha caballeria, si se los
computa en el miximo valor de cincuen-
ta pesos (8 50) que él atribuyd & aqué-
les.  Mas como resulta que Zoluaga re-
husé los trescientos pesos (3 300) que
le fucron ofrecidos, y el testigo Quifio-
nes ceclia que esa caballeria valia de
trescientos a4 cuatrocientos pesos (de §
300 & 400), parece todavia mds justo y
consultar mejor ¢l derecho de propiedad
atribuir 4 aquella este (dltimo precio, 6

Y

G i los Scfiores Juan S
Félix Valdivieso como sabedares
i compra y conocedores del valor del
0, ¥ que Este sc venderia hoy por
recio menor del que 4 ¢l le costd,
los caballos pierden de su valor con

iendo preguntado el Tribupal al
igo molu preprio, ¢ en cuinto vendid el
o? contestd que lo dié al Seior
Elias Borja en cambio de seis po-
, cada uno de los cuales podria valer
uarenta 4 cincuenta pesos (de 8 404
en A, ' 'y 2

(en 8 240 6 300) 6 sea de ciento
ta y dos 4 dosci

¥ |sean tr

tos veinte sucres ($ 320).
El deterioro advertido en esa caballeria
no debe atribuitse tanto al lapso de me-
nos de tres afivs, de 1880, A que se refie-
re esta dltima valuacién, 4 principios de
Marzo de 1883, en que aquélla fué toma-
dn por las fuerzas restauradoras, cuanto
al poco buen trato que ella debid recibir
de quicn no ecra su dueiio en la cruda
campaiia que debeld al Dictador el g de
Julio de 1883 y después en su viaje d es-
ta capital.
3? Que aceptando el Tribunal por
creerla prudente y equitativa en el pre-
T

pesos (8 300) 6 doscientos |
cuarenta sucres ($ 240); debe en conse-
cuencia, rebajarse de esta cantidad su
quinta parte, como s ha rebajado igual
parte de los quinientos pesos (8 500) 6
cuatracientos sucres [ 4007 pedidos por |
1a primera caballeria, que s¢ han reduci- [
do 4 cuatrocivntos pesos [$ 400) 6 tres-
cientos veinte sucres [$ 320(—Asi |
trescientos pesos (8 300) 6 dos
cuarenta sucres ($ 240) pedidos p

1o

segunda caballeria, quedan reducidos ;\| Riobamba,

doscientos cuarenta pesos (8 240) 6 cien-
to noevnta y dos sucres ($ 192).
Por tanto,

En nombre de Dios, Supremo Juez de
las Nacioncs, y administrando justicia
por autoridad de las Repiiblicas de Co-
lombia y el fcuador, conferida & este
Tribunal en la Convencién internacional
de 28 de Junio de 1884, el Tribunal Ar-
bitral

Falla:

Que ¢l Gobierno de la Repiiblica del
Ecuador es responsable al ciudadano de
Colombia, Don Juan de Dios Zuluaga,
residente en Jipijapa, de quinientos doce
sucres (§ 512), por dos caballos, propios
de Zuluaga, que le fueron tomados en
Manta d principios de Marzo de 1883
por las fuerzas de la Restauracidn, que 4
Ia sazén comanduba el General Don Eloy
Allaro, en campada contra ¢l Dictador
Veintemilla, Ll page de esa cantidad

serid hecho al Gobierno de Colombia en
los i i

porelarticulo 4°
encion de 28 de
de 1884 —Notifiques: 4 las partes y co-
i i los dos Gobiernos interesa-

Es copix.—El Secretario, AdoZo Go-
mes.

Es copia.—El Subsecretario, AHono-
rato Visgues.

MINISTERIC DE HAGIENDA,

Gobicrno Eclesidstico de la Didcesis™
—Riobamba, 4 17 de Sctiembre de 1857.

H. Sciior Ministro de Estado en el
Despacho de Hacienda.

Por haberme hallado en cjercicios es-
pirituales me he privado de la hanrosa
satisfaccién de dirijirme 4 US, H., tribu-
tandole mil agradecimientos, por las or-
denes dictadas por ¢l Suprema Gobierno,
tzndentes 4 subvenir A los gastos del Fos-
pital de esta ciudad, en reemplazo de la
cantidad conm que auxiliaba la Mitra.
Sirvase US. . presentar al Excmo, Se-
fior Presidente mis votos de profundo re-
conocimiento por haber remediado un
mal que, por de pronto, cra inevitable
Me queda, pues, ¢l consuclo de que no
quedan desatendidas las necesidades de
este Hospital; y teniendo en cuenta la
magnanimidad del Supremo Gobierno
abrigo la esperanza de que ese estableci-
miento marchard con la misma regulari-
dad que antes.

Dios guarde 4 US, H.—1 Aramio,
Obispo de Riobamba.

Es copia—El Subsceretario,
briel Jesiis Niires.

Go

Cengreso Constitucienal de 1587,
CAMARA DEL SENADO.

Sesion ordinarin rr'r} sdbado 6 de Agosto,

Concurricron los HH. Sres. Presiden-
te, Vicepresidente, Aguilar, Coronel Ma-
téus, Chiriboga, Davila, Echeverria, Es-
pana, Espinel, Ferndndez Cordoba, Go-
mez de la Torre, Ilmo. Ledn, Madrld,
Matéus, Mera, Morales, Najera, Picz,
Piedra, Pdélit, del Pozo, Riofrio, Serrano,
Vizquez, Veintimilla y Viteri.

Abicrta la sesion & las 12 del dia, se
aprolié el acta de la anterior.

Puesto en del H. Senad.
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creto sobre ¢l agua potable de Gualacen,
del que favorece al Sr. Virgilio Paredes,
del que prorroga la Gltima ley sohre
reemplazo del cjército, y del que concede
montepio & las vindas, Ires 6 huérfa-
nos de los militares muertos en 1852 y 83
Luego se di6 fectura del siguients in-
forme de la Comisidn 2% de Hacienda:

ri—ILa Reéierenda Abadesn
i0 de Conceptas de la ciudad de
ha reclamado por el precio en
extremo excesivo, que para el pago de Ja con-
tribucién general, se ha dado a los fundos
que posee en la provincia de Bolivar; y co-
mo mo e debe pagar sino lo que realmente
| debe por el impuesto, la justicia exige que
se corrija el exceso; cos cuye objeto la segun-
| da Comisidn de Hacienda, ha formulado ¢l
adjunto proyecio de decreto para que sea
discutido em la H. Cimara del Seaado y és-
ta resuelva lo que considerare justo.—Qui-
to, 5 de Agosto de 1887.—Gomez de fa To-
rre~—Yblit.—FEspinel”,

del monast

Y2ZL CONGRESO DRL KCUADOR

Vista la solicitud de la Reverenda Abade-
sa del Monasterio de Conceptas de Ja ciu-
dad de Riobamba,

Decreta:

Art, dnico. Se nombrarin dos peritos pa-
ra que valiien las haciendas del monasterio
de Conceptas de la civdad de Riobamba si-
tuadas en la provincia de Bolivar, el uno por
4 Abadesa de dicho Mcnasterio y el ciro
| por la Jurta de Hacienda de la Provincia
{ meacionada; y el precio que resulie de la ta-
sacion serd el que fije Ja cantidad del impues-
to en el catastro aciual, y el exceso que re-
sultare y que se hubisse cobrado se devolve-
13 2 dicho Monasierio,

Comimlquese &%

Zste prayecto modificatorio pasd 4 3%
discusion, lo mismo. que los siguientes
proyectos de decreto:

1? el que declara vilidos cn el Ecua-
dor los examenes dados en Chile por los
Sres. Muiioz Barrios;

2? el que exime al Sr. José Ponce Eli-
zalde del examen 22 deinglés para optar
el grado de bachiller en filosofia;

3? el que manda refrendarlas letras de
montepio de la Sra. Zoila Vera;

42 ¢l de una ley reformatoria del Cédi-
go Penal;

52 el que declara obras piblicas de pre-
ferencia la refeccidon de la carrctera na-~
cional y especialmente la reconstruccion
de los puentes del Cutuchi y del Cuilche;

6? ¢l que establece un Colegio “Nucyve
de Octubre’ en Machala;

7?2 el que autoriza dlos Gobernadores
para rectificar la delineacidn de las pla-
lics y caminos de las parroguias

rurales;

49 ¢l que faculta al Gebierno para con-
tribuir 4 la ereccion de una estawa de
Bolivar en Panami;

9? ¢l relativo dlos camines de Cuenca
& Gualaquiza y de Paute & Méndez;

10? el que adjudica lotes de terrenos
baldios al Hospital y & la Corporacién
Universitaria de Cuenca;

11 el aclaratorio de la lcy que prohi-
be la prisién por deudas; 2

12? ¢l que excita al Gobierno para que |
recabe del de Colombia el exacto cum-
plinsientu del tratado de 1856; ¥

132 ¢l que anexa al cantén de Yagua-
chi los caserios y terrenos vecines al
ente de Chimbo. A este respeeto el H.
Néjera reclamd cantra la desmembracidn
que se hacla de la provincia del Chim-
barazo, irregularmente, y sin respetar los
limite$ naturales

Puesto en discusidn el proyecto de
decreto que reconoce como vilidos
esturdios hechos en el Escolasticado de
Compaiiia de Jesis, por el Sr. Daniel Ca-
dena Meneses, el H, Vdzquezrecordd que,
por mocidn aprobada, no podia conside-
rarse este asunto sino después de visto el
nuevo proyecto de una Ley de Instruc-
cidn Piblica, originada en la H. Cimara
Colegisladora, Los HH. Echeverria y
Piez, después de manifestar que aquella

idn se hiciera, bajo la implicita condi-

que Ja H. Camara Colegisladora acepta-

sente caso, la basegle la prop

0 su-
{de $ 192 4 240).
(dcehbﬁnc ¢l juicio el dfa 11 de los

P . por el Sefor Personero, ya

ra el proyecto sobre la adquisicidn de
YoriBastdail "

a, se lo pasd 4 la Comision Re-

cién de que el mencionado proyecto pa-
saria & la H. Camara, dijeron que una
vez que aquél no habia venido, cra jus-
to d har un asunto pendiente desde

para cl cantén de
Machal 5
d

qu:‘el no ha p el va-
lor de su ctra caballeria, el cual fija en

; la cual presenté la redaccidn,
quclfué aprobada, del proyecto de de-

& . e
hace tanto ticmpo. En este sentido hicie-
ron una proposicidn qde fué aprobada.
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Entonces el H. Piez sostuyo el pro-
yecto, por cuanto el beneficiado |m¥n‘a
cumplido en lo eseacial con las prescrip-
ciones legales, y no era justo privarle del
fruto de sus estudios, por falta de la asis-
tencia material 4 los colegios del Gobier-
no, habicado estudiado iguales materias
de las requenidas por la ley.

g quez contesto que, CoR €0 Y
todo, ebrantaba la Constitucién y la
Ley, que se con un verdadero

privilegio, y se declic nan vilidos exa-
mencs dados en un establecimiento que
la ley no reconoce. L H. Piedra contra-
puso & lo dicho por el H. preopinante el
ejemplo de otros muchos decretos iden-
ticos, sancionados en las pasadas legi
turas: en el caso actual ¢l peticionario
habfa cursado humanidades cn el esco-
lasticado con ¢l laudable objeto de abra-

zar la profesion religiosa; si después Imi

reconocido que €sta no ¢s su vocacion,
ha hecho bien en salir, y no hay justicia
en cerrarle las puertas de todas las demas
carrcras cientificas. Agregd el H. Matéus
que el caso no estada previsto por laley,
y que supliéndose su silencio con nn de-
creto particular, no padecia quebranto
ninguno la Constitucion. Dijo también
el H. Piez que sealegaban razones que
probaban demasiado, pucs no todo de-
creto excepeional ¢s contrario 4 la Cons-
titucidn, y ¢l presente no sélo no lo es,
sino que estd ajustado al espiritu de laley.
Replics el H. Vizquez que no sabiad
qué atenerse, diciendo un H. Senador
que el proyecto cra juxta legem, y otro
que e exlri legem: les decretos particu-
Jarcs expedidos por otros Congresos eran
as, ¥ queen el actual le cabia la
wcidn de haberse opuesto 4 todas los
provectos de esta clase. Consultada la H.
Cinara, negd el proyecto discutido,
Fueron entonces introducidos los HH.
Sres. Diputados Carrasco y Pino, quic-
nes venian & sostener la insistencia de
aquella H. Cdmara en el art. 22 del
proyecto de decreto, sobre el pago de
pengiones devengadas por los militares,
perseguidos durante la revolucion del 8
de Seriembre de 1876 6 Ja Dictadura de
1882, *El objeto de la insistencia, dijo
cl H. Pino, ¢s ¢l desto de que no scan

vengadas.  El H. Espinel invoco el es-
| piritu de conciliacién, que habia dictado
|aquella ley v el presente proyecto, por el
cual iran desapareciendo mis y mas Jos
odios y rencores nacidos en la guerra de
la Restauracion. El H. Sr. Presidente
manifestd el origen del proyecto en dis-
cusian, metivado por vacias solicitudes
particulares: como habia demostrado
bien uno de los HH. Mensajeros, 1a adi-
cién de aquella H. Cimara propendia &

les en 1876 6 en 1882; ¢l proyecto no
tenia nada que ver con los del partido
vencido en la Restauracion, sino que mis
Lien se referia a los que porsiguio Vein-
temifla.  El H. Gémez de la Torre ra-
zons sobre la conveniencia que hubo pa-
ra derogar, en la Legislatura pasada, los
decrctos de la Asamblea de 1884 contra
los dictatoriales, & fin de que no se pro-
|Jongase indefinidamente la perscencion
:d:: una parte de la Repiblica & la otra;
| por esto mismo debia negarse la adicién
{de la H, Camara colegisladora, 4 fin de
que no subsisticsen en nada diferencias
odiosas € injustas. El H. Vizquez vol-
vi6 d impugnar la adicién por initil. Re-
plicé ¢l H. Carrasco que la suposicion
del art. 19 era alternativa y ladel art, 2%
acumulativa; recalcé el H. Pino sobre la
necesidad de exigir en todo caso lealtad
4 los militares.  Cerrada la discusidn, no
se conformd el H. Senado con la insisten-
cia y se retiraron los 11H. Mensajeros,

| inmediatamente entraron los HH.
| Uquillas y Pino, mandados por la H. Cé-
mara de Diputados, para insistir en el
proyecto de decreto que favorece al es-
tudiante D. Carlos R. Terdn; conla ad-
vertencia de que el proyecto general mo-
dificatorio, formulado en ¢l Senado, ha-
bia sido aceptado en la H. Cimara co-
legisladora, para ser discutide en tres se-
siones distintas. El H, Vizquez eviden-
ci6 lo inconstitucional de) proyecto, to-
da vez que concedia una gracia particu-
lar: ei Congreso no tiene facultad para
expedir estos decretos de mero privile-
pio; por eso el Senado, proponi¢cndose
favorecer al Sr, Terdn, lo mismo que la
H. Cimara de Diputados, optd por ¢l ar-
bitrio de dictar una ley gencral; “apare-
ce ademds una i ncia en la con-

recompenszdos con el pago de f
que se ordena, sino los militares fieles,
que ponen su espada al servicio de la Na-
cidn, no de un partido politico”. El H.
Carrasco aiadio: “Con fijar un poco la
atencién, ficimente se comprenderd que
el articulo adicionado es importantizimo;
pues en el 12 sblo ge prevé que el mili-
@r no haya tomado parte en la revolu-
cidn de Sctiembre 6 en la Dictadura de
1882 ; en el 22 se exige que no haya to-
mada parte en ninguna de cstas dos es-
candalosas revoluciones”. El H. Fernin-
dez Cérdoba contesté que, de acuerdo
<on los HH. Diputados sobre la fideli-
dad de los militares, no estaba sin embar-
go pdr el articulo en que se insistia, por-
que no cra consecuente con el proyccto
aprobado ya en ambas Cimaras, que
cancede monteplo 4 las viudas de esos
misnios militares que sostuvieron la Dic-
tadura: porlo que respeeta 4 la revolu-
cidn del Ocho de SeWembre, cra ya un
hechin consnmado y vino 4 legitimarse
por la Asamblea de Ambato en 1878,
El Tlnaa, én rectamd, en el acto, con-
tra ¢l principio invocado de los hechos
consumados, principio que condenara la
Santa Sede en ¢ Syllabus y otrds docu-
mentos pontificios.  Rectificé el H, Fer-
nindez Cérdaba, que no habia invgeado
ni antificado ningdn principlo, pero que

&f distinzuia lo religiogo y o politi si

Nz

el e Iepibli maer ¥
cavn mente revol no se ye.
convetr los actos lepales, hechos por las
a ) ystituid : cnte, co-
mo son los Congresos, no habria estabi-
Jidaa! ile ninguna especie.  Se dié por
satisfzclio el Ilmo. Ledn, El H, Viz-
quiz wdd Ia dey de 1986, que reins-
criby o3 militares dictatoriales en el es-
c n del cjéecito, y dijo que al ac ep-
tarse la limitaciones de Ja H. Cdmara de

Diputados en el actual proyecto, <e ven-
d.xu # derogar tcitamente aquella ley.
Contestd ¢l H. Pino, que el objeto de Ta
ley y el del proyecto eran muy diversos:
aquélla se Jimita & permitir la reinscrip-

ducta de la H. Cimara colegisladora que
admite el proyecto general, é insiste con
contodo ¢n el particalar. El H. Uqui-
llas dijo, que no conocia disposicidn al-
guna de la Constitucién que prohibiese
darcsta clase dedecretos particulares, da-
dos por todas lzs Legislaturas: cierta-
mente que eran ordinari te odiosos,

excluirde la gracia 4 los militares deslea- [

proyecto, discutible porillnﬁ:‘tll’ r

¢l Sr, Teran no se perjudique por la pre-
mura del tiempo que sobra para discutir
aquél”, Ll H. Ugquillas hizo notar que,

gresos, acataba sus leyes como comple-
tas € infalibles, pucito que no querla ad-
mitir ¢asos excepcionales, por ellas no
previstos, y que requiriesen  decretos
particulares.  El I Veintimilla dijo:
“Sin entrar en la cuestién de si ¢l pro-
yecto es 6 no inconstitucional, recorda-
ré que en el Senado se le sustituyd con
otro mas gencral, para comprender en €l
A varios estudiantes, cuyas solicitudes,
idénticas ala del Sr. Teran, cursaban en
esta H. Cimara. Asi pues, el Senado
no podria aprobar este privilegio, con
manifiesto perjuicio de los demds jévenes
peticionarios, quienes vendrian 4 quedar

siones; y ha insistido cn éste para ﬁl

acusando ¢l H, Vizquez & todos los Con- :

s que xe

clcitado fallo.  May,
razonexque el Tribunal haya ten
para aquella resolucidn, e evid
evulench,gucdcmm edle
atribucién 8% art. Gadela Constitue
examinar esefalloy declarar [a ir
dad del Mioistra de Hacieada
otra suerte aquella atribucidn coi
carecerfa de objeto y np tendria sigs
alguna, resultando en dltimo término
Poder Legislativo sdlo serfa insted
sivo del Tribunal de Cuentas, lo cesl
ve un absurdo manifiesto.

Alora bien, esas dos partidas ri
per el Tribunal de Cuentas han res)
4 necesidades piblicas de yital imps
cuales son, la salvacidn del orden
cional profund Iterad.

en mucha peor situacion, £ilo porq

tuvicron la desgracia de dirigirse al Se-
nado, ¥ no les cupo la buena suerte de
hacerlo 41a H. Cimara de Diputados.
Si pudiésenios modificar ¢l proyecto, in-
cluyendo en ¢l d tedos los solicitantes,
lo aceptaria de buen grado; mas, ya que

dos crimenes que Lna saNEenta gui
petrd en el cantdn de Yaguachiy en
dad de Guayaquil, los dias 6y 7 de
ro de 1856, atentando contra la vida
mer Magistrado dela Fepfiblica y sses
do 4 uno de sus Ldecanes, en 12 est
Yaguachi. En tan terable emergen
cuando el cuerpo de policla habifa p

csto no es posible, debemos estar al pro-
yecto general”.  El Fl. Matéus corrobo-
16 el razonamiento anterior; y ¢l M.
Ugquillas cbservd gue la H, Cimara de
Diputados no hakia tenido conocimiento
de las solicitudes presentadas al Sen

Cerrado el debate, la H. Camard insis-
tié en su negativa, y los HH. Diputados
salieron de la sala,

Pusose entonces en 3% discusitn el pro-
yecto de decreto aprobatorio de las cucn-
tas del I, Sr. Ministro de Hacienda, co-
rrespondientes al afo de 18865 acerca
del cual se leyceron los tres siguientes in-
formes:

“Sefior:—Segiin la atribucién 8* del art,
62 de la Constitucién, no corresponide al
Congreso revisar la cuenta del Ministro de
H fa, sino solo dec s ris bila
dad, conforme 4 la ley y con vista del fallo
pronunciado por el Tribunal; y esa ley 4 que
se refiere la atribucion citada, no es otra que
cl art™66 de la Orghnica de Hacienda—
Seutadas estas premisas, y puesto que cl(.‘cxx-

su Jele, el distinguido Coronel César £
%, muerto desgraciandamecte en ef il
del 7 de Febrero, promevida por {8
quistas, el Supremo Gobiernobe vio et
i hacer venir de Lima al S, Jean
j-asa que se encargara de 14 Intordencl
Palicia de Guayaquil, pagandole sus sl
con anticipacidn, I porque de ot &u
era posible su venida, Y ¢én efecto, B
sencia del mueyo funcionario contribige
apagar ¢l fuego revolucionario que ard
Cunyaquil yg frurtrar ivy , anes libert
que se fraguaban cn £ sono, "

El otre ¢ #<to, invertido en ¢l sueld
Visitador fincal 5r. Carlos Stagg, hia sido
ficuo en bucnos rexultados para la Ha
s nal, porque con s talento finan
ka amreglado y mejorado el servicio
Aduana de Guayaquil, y contribuida £
mentar sus rendimentos,

Después de esto gserfa justo, serfa [
ca, exigir Ia rgsponsabiliﬂlq del Sr. Mu
de Hacienda, por haber satisfechn uccesi
des piblicas: t4n° apremiantes? oo, mil
ces no. i ; 3
= Por lo expuesto, vuestra primera Comisi
de Hacienda opina: que debéis exomeras

greso mo es revisor del fallo p por
el Tribunal de Cuentas, su intervencion, en
¢l caso de haberse declarado per éate la res-
ponsabilidad. legal 6 pecuniana, dehe limi-
tarse & disponer que se observen los trimites
de la Ley de 18 cAgosto de 1885, como le
cstablece dicho art. 86, cuando dice: “Para
lo dltimo, (esto es, para dictar \a responsabili-
dad en que hubiese incurrido €l Ministro) el
Congreso observard los trimites que la ley
hubi blecido para los cases de acesa-

pero jarads cuando se trata de favorecer
a la juventud estudiosa. El H. Vizquez
contestd: “De fatales conseéuencias se-
ria ¢l principio de que los Congresos son
omnipotentes y no tienen més limite en
sus actos que las prohibiciones expresas
de la Constitucidn, pudiendo supeditar
las funciones de las demis autoridades,
hasta del Juez parroquial y del Comisa-
rio de Policia: ¢l Congreso debe cefirse
4 las facultades determinadas que le atri-
buye la Constitucién; asf, por ejem-
plo, en materia de gracias y privilegios,
s6lo puede conceder las puramente ho-

cus, por grandes servicios hechos 4
y s6io los privilegios de inven-
cidn.  En cuanto 4 la dltima facultad de
dar leyes y decretos, con la cual se quie-
re encubrir el abuso, bien claramente di-
ce la Constitucién que han de ser “para
arreglar 1a administracién pablica”.  La
listoria de los Congresos que se nos cita,
lejos de impelernos & imitarlos, debe ser-
virnos de escarmiento: lejos de scguir
sus abusos, debemos evitarlos',

L1 ML Pino: “Lodicho por el H. Se-
nador preopinante tendria fuerza, si con
este decreto particulae infringi¢semos lo
que dispone la ley gencral; pero sucede
que ¢sta no ha previsto el presente caso,
y el 5r. Terdn, no sabiendo 4 quien diri-
irse, hahecho bien en elevar su solicitud
angreso.  Con el decreto se ha gten-
dido & la peticidn,  Por lo demds, yono
creo que, en éste de la Legislatura ac-
tual ¥ en tantos otros de las pasadas, ha-
ya habido tanta ligereza para violar la
Constitucién.  Tampoco ha incurrido la
H. Cimara de Diputados en la contra-
diccidn que se le increpa: ha admitido

cidn, y éste manda pagar pensiones de-

el proyecto modificaterio, como nuevo

cién & los altos Funcionarios cuyo juzga.
miento corresponile al Senado.—Por tanto y
porque ¢l art. 63 de la Constitucidn prohibe
al Congreso revocar los decretos y reselu.
ciones del Poder Judicial, yuestra 3* Comi-
sitn de Hacienda opina: que debiis abste-
neros de revisar y aprobar la cucnra dil 2io
econdmico de 1886 ea todo lo que @o se re-
fiere & la responsalidad declarada por el Tric
bunal, y en 1o concerniente & dicha reon-
eabilidad, ordenar que se lleve § 2 Chumaca
de Diputadas para que proceda con wireglo
4 12 ley de 1835, —Para ¢l caso que acepieis

toda resronsxbllidad al H. Sr l;(‘inlntm d
Haci § de las p am
mencionadas; salvo vuestro mis ilus
parecer—Quito, 4 de Agosto de 1887.
vila.—Echeverria™
“Excmo Sefior:—La Comision 1% de H
cienda compuesta de cuatro FIH. Secado
se habia dividido en su opinién al en
¢l infortue en la cuenta del Mipistro
iend Jtand p y V. E.
ara que fc
Pcl quz pasa & cmit
—El C

Boncd S
yorfa con mi informe,
de la manera siguient o deb
examinar ¢l fallo del Tribunal d¢ Cuentas |
sus autecedentes para_declarar, bien sea |
responsabilidad del Ministro de Haciend;
haciendo uso de la atribucion 8° del art. 63
de la Constitucion, 6 su irresponzabilidad &
encuentra mérito para ¢llo, porque de o
(modo el Poder Legislativo serfa solo un &

pile cjecutor de los fallos de agquel Tobin
e 1o que no se puede converirde ningung
mancra,—Del (al‘o del Tribunal de Cucnta®

e
1

este distamen, os presenta el adj Jruy et
to reformatorio del aprobuda sorla I, Ca.
mara de Diputados,—Quito, Age o 4 de

4 &
1887 —Viézques —Coronel Matcus",
“EL CONGRESD DEL ECUAGOR
Considerando

17 Que scgin la atribucién §* del art. 62
de la Cosstitucidn, ne corresponde al Con-
gress revisar ni aprobar las cuentas del Mi-
nisterio de Hacienda, sino solo declarar la
responsabilidad, con vista del fallo pronun-
clado por el Tribunal del ramo; y

2% Que el art, 63 de 1o misma Constitu-
cién prohibe al Congreso revocar los decre-
tos y resolucioncs que dicte el Poder Judicial;

Decretar:

Art. Gnico, Devudlyase al Tribunal de
Cuentas Ia gue ha rendido ¢l H, Ministro de
Hacienda por el aho econdmico de 1886,

i en la presentada por el Minisy
de Hacienda, correspondiente al aflo coon
mico de 1885, resulta 1a responsabilidad 1¢
pordos panidas de egreso, por no haberse hes
choconarreglo 4 la ltf; pero resulta tamhién
que los :augx\lu piblicos no se han delra
dado, y qué lzs circunstancias excepeional
en que s¢ encontrd Guayaquil entonces,
obligaron & hacer el primer gasto, 3:.“ segun=
dolac iencia y utilidad , ars
ticulares que el Congreso pueds muy Lien
anreciarlos—A mis de esto, ¢! Ministro de
Hacienda ha sido ya declarado irrespensabil
por la Cémara de” Diputados, y aerfa andnl
mandar pue sc lleve nuevamente & dicha Ch-
mara la cuenta de) expresado Ministro. Por
estas razones y las mis que sehallan consigs
nadas en el informe presentada por los TH,
Dévila y Echeverrin, opino gae ie debe de=
clarar irm'mnumc o Ministro de Hucienda,
salvo el rais ilustrado concepto de la H, Cl=
rars —Quita, & 5 de Agosto de 1887 —Vi=

( Concluird).

para que c{ccute la sentencia que ha p
ciado, en la parte ca que no se declare la

T bilidad legal oy faria; y en lo
concerniente & dicha responsabilidad, pénga-
se al despacho de la H. (gmara de Diputa-
dos para que proceda con arreglo 4la ley de
18 de Agosto de 1835,

Dada en Quito, &

AVISO.

Seva & inscribir la escritura de venta =
de un terreno situado en la parroquia de
Saquisili, hecha por Cornclio Moya y su
mujer Alegria Mogollén & Carlos Tocta-
guano.

‘
IMPRENTA DEL GODIERNO.
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